Uchwata Nr 652/XLIX/2018
Rady Miasta Ciechandéw
z dnia 25 pazdziernika 2018 roku

W sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Dyrektora Szkoty
Podstawowej Nr 3 im. Orta Biatego w Ciechanowie.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (j.t. Dz. U. z 2018 r. poz. 994 ze zm.) w zwigzku z art. 229 pkt 3) oraz art. 237 §
3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (j.t.Dz. U.
z 2017 r. poz. 1257 ze zm.) Rada Miasta uchwala co nastepuije:

§ 1.

Uznaje sie za bezzasadng .skarge wniesiong na dziatalnos¢ Dyrektora Szkoty
Podstawowej Nr 3 im. Orta Biatego w Ciechanowie z przyczyn faktycznych i prawnych
wskazanych w uzasadnieniu uchwaty, ktore stanowi jej integralng czesé.

§ 2.

Zobowigzuje sie Przewodniczgcg Rady Miasta Ciechandw do przestania uchwaty
Skarzgcemu.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca
Rady Miasta Ciechanow

/-/ Barbara Kornatowska



Uzasadnienie

Uchwaty Nr 652/XLIX/2018
Rady Miasta Ciechanow
z dnia 25 pazdziernika 2018 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢
Dyrektora Szkoty Podstawowej Nr 3 im. Orta Biatego w Ciechanowie.

Pan Jacek Mossakowski w pismie, ktére wptyneto do Kancelarii Ogoélnej Urzedu Miasta
Ciechanow dnia 20 czerwca 2018r. zwrdcit sie do Prezydenta Miasta Ciechandw z prosbg
o weryfikacje osiggnie¢ uczniéw starajgcych sie o Nagrode Prezydenta w Szkole
Podstawowej nr 3 im. Orta Biatego w Ciechanowie. Z tresci pisma oprécz prosby o ktorej
mowa powyzej wynika, iz Pan Mossakowski skarzy sie na dziatania dyrektora powyzsze;j
placowki zwigzane z procedurg przyznawania uczniom tzw. Nagrody Prezydenta. Fakt,
iz ww. wystgpienie nalezy rozpatrywac w trybie art. 229 pkt 3) k.p.a. Skarzacy potwierdzit
dnia 8 lipca 2018r.w rozmowie telefonicznej z Zastepcg Prezydenta Panig Anng
Zebrowska. Rada Miasta Ciechandw po doktadnej analizie tresci Skargi oraz wszelkich
dokumentow tj. Regulaminu nagréd wprowadzonego Zarzgdzeniem Prezydenta
Nr 103/2017 z dnia 23 maja 2017r., Zarzgdzenia Dyrektora Szkoty nr 12/2018, Protokotu
z posiedzenia Rady Pedagogicznej, wyciggu z protokotéw zebran Rady Pedagogicznej
kserokopii osiggnie¢ ucznidéw uczestniczgcych w procedurze przyznania nagrody oraz
protokotu Nr 41/2018 z posiedzenia Komisji Rewizyjnej z dnia 28 sierpnia 2018r. ustalita
ze:

Skarzgcy w swoim wystgpieniu zarzuca Pani Dyrektor iz ta cyt.: ,...ma wtasne wytyczne

)

dotyczgce przyznawania nagrody...”, ,...nie jest osobg obiektywns...”, ,...dyskryminuje

2

inne dyscypliny sportu, popiera tylko szachy...”. Rada analizujgc tres¢ skargi nie
doszukata sie zadnych dowodow potwierdzajgcych ww. zarzuty. Skarzagcy w swoim
wystgpieniu takze nie wskazali takich ograniczajgc sie wytgcznie do postawienia zarzutéw
co znacznie utrudnia zajecie stanowiska w tej sprawie. W zgromadzonej dokumentacji
nie sposob doszuka¢ sie w dziataniach Pani Dyrektor jakichkolwiek przejawow

dyskryminacji innych dyscyplin, czy tez stosowania wtasnych wytycznych w procedurze



przyznawania nagréd. Z tresci przedtozonych dokumentdéw i wyjasnien Pani dyrektor
wynika, ze jedynymi wytycznymi przyznawania nagrod byly wytyczne okresSlone w
regulaminie  nagréd wprowadzonym Zarzgadzeniem Prezydenta, o ktérym mowa
powyzej. W zwigzku z dos¢ surowymi wymogami przyznania nagrody tj. koniecznos¢
spetnienia przez kandydata jednoczesnie dwoch warunkow komisja powotana przez
Panig dyrektor dokonata w ocenie Rady rzetelnej oceny kandydatow do nagrody. Jednym
z takich warunkow byto m.in. cyt. : , praca w organach szkoty oraz w organizacjach
szkolnych i pozaszkolnych, jako osoba funkcyjna...” ktore zdaniem komisji dziecko
Skarzgcego nie spetniato. Warto tu podkresli¢, ze za peinym obiektywizmem dziatania
Pani Dyrektor w tej sprawie swiadczy co najmniej fakt, iz powotana przez nig grupa oséb
.komisja” do oceny kandydatow nie jest przewidziana w tej procedurze, co jak sie wydaje
w kontekscie przedmiotowej sprawy byto dziataniem potrzebnym i nie dajgcym zadnych
podstaw do stawianych zarzutéw. Skarzgcy nie wskazat jakimi wytycznymi (rzekomo
innymi niz w regulaminie) miata by sie kierowa¢ Pani dyrektor w tej sprawie.
Majgc powyzsze na wzgledzie Rada Miasta Ciechandw uznata rozpatrywang skarge za
bezzasadna.

Rada Miasta Ciechanéw informuje, ze niniejsza uchwata stanowi zawiadomienie
O sposobie zafatwienia skargi w rozumieniu art. 237§ 3 w zwigzku
zart. 238 § 1 k.p.a.
Pouczenie:
Zgodnie z art. 239 k.p.a., w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia zostata
uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a Skarzgcy
ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci organ wiasciwy do jej rozpatrzenia
moze podtrzymacC swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach

sprawy bez zawiadamiania Skarzgcego.



