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Do Wykonawcéw
bioracych udzial
W postepowaniu

Dotyczy postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonego w trybie

przetargu nieograniczonego pn.: Zaprojektowanie i wykonanie w Ciechanowie:

ZADANIE NR 1:Modernizacja placu zabaw przy Miejskim Przedszkolu nr 3 w

Ciechanowie.

ZADANIE NR 2: Place zabaw i zagospodarowanie terenu - BudZiet Obywatelski 2017 .
(wykonanie dojazdu do placu zabaw przy ul. Kruczej oraz rozbudowa
istniejgcego placu zabaw przy ul. Dobrej o elementy silowni zewnetrznej).

ZADANIE NR 3: Budowa placu zabaw przy ul. Pijanowskiego - przy bloku nr 5.

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU CZYNNOSCI WYBORU
NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY, ODRZUCENIU OFERTY ORAZ
O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Zamawiajagcy — Gmina Miejska Ciechanéw — dzialajgc na podstawie przepisu 58 § 1
kodeksu cywilnego w zw. z art. 14 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamowien
publicznych (Dz.U. 2015 poz. 2164 z pdz. zm.), zwang dalej: ustawa Pzp, majac w
szczegdlnosci na celu poszanowanie zasad wynikajacych z przepisu art. 7 ustawy Pzp,
niniejszym informuje o uniewaznieniu czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty dokonanej
w dniu 7 kwietnia 2017 roku w ramach ww. postgpowania o udzielenie zamoéwienia
publicznego. Zamawiajgcy dopatrzyt si¢ dokonanej przez siebie, niezgodnie z przepisami
ustawy Prawo zamowien publicznych, czynnosci, polegajacej na wyborze jako
najkorzystniejszej oferty Wykonawcy, ktora — w $wietle przepisu art. 89 ust. 1 pkt 7b) ustawy
Pzp - podlegata odrzuceniu z uwagi na nieprawidtowo wniesione wadium.

Wykonawca, Firma NOVUM Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia Spoétka
komandytowa z siedziba przy ul. Bolestawa Chrobrego 1, 12-100 Szczytno, ktorego oferta
zostala uznana za najkorzystniejszg, wnidést wadium w postaci gwarancji bankowej
wystawionej na zlecenie Pana Stawomira Chmielinskiego prowadzacego dziatalnos¢
gospodarczg pod nazwg NOVUM Wyposazenie Placow Zabaw Stawomir Chmielinski,
z siedzibg w Grom 36, 12-130 Pasym. Wykonawca ztozyt os§wiadczenie, z ktorego wynika, iz
w dniu 30.12.2016 r nastgpito wniesienie przez przedsigbiorcg¢ Pana Stawomira
Chmielinskiego wktadu niepieni¢znego (aportu) w postaci przedsigbiorstwa dziatajacego pod
firmg ,,NOVUM” Wyposazenie Placow Zabaw Stawomir Chmielinski do spotki NOVUM
Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig Spotka komandytowa..

Po wnikliwej analizie dokumentéw Zamawiajacy uznat, ze wniesione wadium nie
zabezpieczato oferty ztozonej przez spotke komandytowa, z uwagi na fakt, iz zleceniodawca
gwarancji wadialnej byt Pan Stawomir Chmielinski prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod



firmg NOVUM Wyposazenie Placow Zabaw Stawomir Chmielinski, za ktérego ewentualne
dziatania lub zaniechania Gwarant (bank) zobowigzal si¢ do zaptaty kwoty wynikajacej
z gwarancji w okreslonych w niej okolicznosciach. Odpowiedzialnos¢ Gwaranta nie istniata
wigc wobec Wykonawcy, ktory ztozyt ofertg, tj. spotki komandytowej o wspomniangj
powyzej firmie. Tym samym, ztozong gwarancje¢ wadialng nalezato uzna¢ za bezskuteczna.

Bioragc pod uwage powyzsze Zamawiajacy podjat decyzje o uniewaznieniu czynnosci
wyboru najkorzystniejszej oferty, dokonanej niezgodnie z przepisami ustawy Pzp.
Zamawiajacy wskazuje, 1z celem postepowania jest zawarcie waznej 1 niepodlegajacej
uniewaznieniu umowy, dlatego tez Zamawiajacy moze udzieli¢ zaméwienia wylacznie
wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy Prawo zamoéwien publicznych, po
przeprowadzeniu postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego w sposob zapewniajacy
zachowanie uczciwej konkurencji i rowne traktowanie wykonawcow.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty zloZonej przez Wykonawce NOVUM Spétka
Z ograniczong odpowiedzialnoscig Spotka komandytowa z siedzibg w Szczytnie:

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy Stwierdza, ze Wykonawca NOVUM Spotka
Z ograniczong odpowiedzialnoscig Spotka komandytowa z siedzibg przy ul. Bolestawa
Chrobrego 1, 12-100 Szczytno, w wyznaczonym terminie nie wniost w prawidtowy sposob
wadium, co skutkuje odrzuceniem oferty Wykonawcy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7b)
ustawy Pzp. W konsekwencji, Zamawiajacy postanowil — z przyczyn okreslonych powyzej —
odrzuci¢ oferte zlozong przez Wykonawce NOVUM Spotka =z ograniczong
odpowiedzialno$cig Spdtka komandytowa z siedzibag w Szczytnie.

Uzasadnienie prawne odrzucenia oferty zloZonej przez Wykonawce NOVUM Spoétka
Z ograniczong odpowiedzialnoscig Spotka komandytowa z siedzibg w Szczytnie:

Zgodnie z przepisem art. 89 ust. 1 pkt 7b) ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte jezeli
wadium nie zostato wniesione lub zostato wniesione w sposob nieprawidtowy.

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Jednoczesnie, dziatajac na podstawie przepisu art. 92 ust. 1 pkt 7) ustawy Pzp, Zamawiajacy
informuje o uniewaznieniu ww. postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego
w zwigzku z wystgpieniem okoliczno$ci stypizowanych przepisem art. 93 ust. 1 pkt 4) ustawy
Pzp.

UZASADNIENIE PRAWNE | FAKTYCZNE UNIEWAZNIENIA POSTEPOWANIA

Zgodnie z dyspozycja przepisu art. 93 ust. 1 pkt 4) ustawy Pzp postepowanie 0 udzielenie
zamdOwienia publicznego uniewaznia si¢, jezeli cena najkorzystniejszej oferty lub oferta
Z najnizsza ceng przewyzsza kwotg, ktora Zamawiajagcy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamowienia, chyba, ze Zamawiajacy moze zwigkszy¢ kwote do ceny oferty
najkorzystniejszej.

W  przedmiotowym postgpowaniu cena oferty oceniona jako najkorzystniejsza
(WERAN Sp. z 0. 0. ul. Nowodworska 12/9, 54 — 433 Wroctaw) sposrod waznych ofert
ztozonych w postepowaniu wynosi 209 100,00 zt brutto, a zatem przewyzsza kwote, ktora
Zamawiajgcy zamierzal przeznaczy¢ na realizacj¢ przedmiotu zaméwienia, a Ktorg odczytal
bezposrednio przed otwarciem ofert tj. 201 300,00 zt brutto. Powyzsze wyczerpuje przestanke
uniewaznienia postgpowania z przepisu art. 93 ust. 1 pkt 4) ustawy Pzp. Zamawiajacy



nadmienia, ze podczas oceny ofert zastosowat przywilej okreslony przepisem art. 24aa ustawy
Pzp (tzw. procedura odwrécona) oraz — z uwagi na fakt, iz oferta oceniona jako
najkorzystniejsza, przewyzsza kwote, ktoéra Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamoOwienia — odstgpit od zbadania, czy wykonawca, ktorego oferta zostata
oceniona jako najkorzystniejsza, nie podlega wykluczeniu oraz spetnia warunki udzialu w
postepowaniu, uznajac, ze odmienne dziatanie byloby godzace w zasade ekonomiki
prowadzenia postgpowania oraz nadmiernie obcigzato wykonawce, ktorego oferta zostata
oceniona jako najkorzystniejsza.

Zwazywszy na przedstawione okolicznos$ci, Zamawiajacy postanowit jak powyze;j.

Z up. Prezydenta Miasta
Zastepca Prezydenta Miasta
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