Ciechanow 09.06.2020 r.
WZP.271.1.8.2020

Do Wykonawcow
bioracych udzial w postepowaniu

Dotyczy postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu

nieograniczonego pn.:

Czes¢ Nr 1: Opracowanie dokumentacji technicznej przebudowy i rozbudowy budynku po miynie przy
ul. Nadrzecznej w Ciechanowie i nadanie mu nowych funkcji spoleczno-gospodarczych

Czesé Nr 2: Opracowanie dokumentacji technicznej przebudowy budynku przy ul. Fabrycznej 2
w Ciechanowie i nadanie mu nowych funkcji spofecznych

Dotyczy Czesci Nr 1

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dziatajac na podstawie przepisu art. 92 ust. 1 pkt 1) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.) (dalej jako ,,ustawa Pzp”), Zamawiajacy -
Gmina Miejska Ciechanéw - zawiadamia o wyborze najkorzystniejszej oferty w przedmiotowym
postepowaniu.

Czesé Nr 1:  Opracowanie dokumentacji technicznej przebudowy i rozbudowy budynku po miynie
przy ul. Nadrzecznej w Ciechanowie i nadanie mu nowych funkcji spoleczno-

gospodarczych

1. Zamawiajacy wybral jako najkorzystniejszag oferte Wykonawcy prowadzacego dziatalnosé
gospodarczg pod nazwa:

LS PROJEKT PRACOWNIA ARCHITEKRONICZNA Sp. z 0. 0., Sp. k.
ul. Jana Mydlarskiego 19, 54-079 Wroctaw

Uzasadnienie wyboru: Oferta Wykonawcy odpowiada wymaganiom okre§lonym w SIWZ
1 ustawie Pzp oraz uzyskata najwiecej punktow w kryteriach oceny ofert, wiec w swietle przepisu

art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest oferta najkorzystniejsza.

Ocena i przyznana punktacja w Czesci nr 1 przedmiotowego postepowania:

. Liczba punktéw w kryterium
Liczba L'CZba, Liczba doswiadczenie zawodowe oséb
punktéw pu;ktovx{ punktéw skierowanych do realizacji
o:::w NAzZWA WYKONAWCY | ADRES w kryterium kar;\gterlum w kryterium zamoéwienia — Razem
cena .. nagrody projektanta branzy
gwarangcji X X .
(max. 60 pkt) e (max. 20 pkt) architektonicznej
(max. 15 pkt)
LS PROJEKT PRACOWNIA
ARCHITEKRONICZNA
1 Sp.zo.o0.,Sp. k. 60,00 pkt 5,00 pkt 5,00 pkt 15,00 pkt 85,00 pkt
ul. Jana Mydlarskiego 19
54-079 Wroctaw




An Archi Group Sp. z 0. 0.
ul. Chorzowska 64 46,64 pkt 5,00 pkt 15,00 pkt 15,00 pkt 81,64 pkt

44-100 Gliwice

INDUSTRIA PROJECT Sp. z 0. 0.
ul. Azymutalna 9, 27,43 pkt 5,00 pkt 20,00 pkt 15,00 pkt 67,43 pkt

80-298 Gdarisk

Studium Sp. z 0. 0., Sp. k.

00-666 Warszawa

,Sosak i Sosak Projekt” Sp. o. o.
ul. Zodiakalna 2 54,39 pkt 5,00 pkt 0,00 pkt 15,00 pkt 74,39 pkt

10-712 Olsztyn

Konsorcjum:

1. Demiurg Project S. A.
2. Demiurg Sp. zo. 0. Sp. k. 42,72 pkt 5,00 pkt 0,00 pkt 15,00 pkt 62,72 pkt
ul. Gérnicza 2/143A
60-107 Poznan

CUDZILtO ARCHITEKTURA |
BUDOWNICTWO

ul. Swietokrzyska 46
26-400 Przysucha

oferta odrzucona

Wojewddzkie Przedsiebiorstwo

Ustug Inwestycyjnych Sp. z 0. o. 38,66 pkt 5,00 pkt 2,00 pkt 15,00 pkt 60,66 pkt
ul. Warszawska 70

06-400 Ciechandéw

Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo zamdéwien publicznych umowa moze by¢ zawarta
w terminie nie krotszym niz 10 dni od dnia przestania zawiadomienia 0 wyborze
najkorzystniejszej oferty.

Zamawiajacy nie wykluczyt z postgpowania zadnego Wykonawcy.

Zamawiajacy odrzucit ofert¢ Wykonawcy: CUDZILO ARCHITEKTURA I BUDOWNICTWO
ul. Swigtokrzyska 46, 26-400 Przysucha, z uwagi na nieskuteczne wniesienie wadium w formie
pienigzne;j

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty

Na podstawie przepisu 92 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp Zamawiajacy informuje, ze w ze
w przedmiotowym postgpowaniu zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 7b ustawy Pzp zostata odrzucona
oferta zlozona przez Wykonawce CUDZILO ARCHITEKTURA 1 BUDOWNICTWO
ul. Swigtokrzyska 46, 26-400 Przysucha

Zamawiajacy w rozdziale XIV SIWZ okreslit, ze przed uptywem terminu sktadania ofert, tj.
do dn. 12.05.2020 r. do godz. 10:00, nalezy wnies¢ wadium w wysokosci dla Czgsci Nr 1:
5 000,00 zt oraz dla Czgséci Nr 2: 2 000,00 zt w jednej z form okreslonych w art. 45 ust. 6 ustawy
Pzp.

Dla skutecznego wniesienia wadium w formie pienigznej przez Wykonawce konieczne jest
zaksiegowanie wplaty wadium na rachunku wskazanym przez Zamawiajacego jeszcze przed
uptywem terminu sktadania ofert (zob. Wyrok KIO z dn. 23 stycznia 2012 Sygn. akt: KIO 52/12).
Whptlynigcie wadium choc¢by z niewielkim uchybieniem terminu, nie moze zosta¢ potraktowane
jako wniesienie wadium w terminie, nawet jezeli dyspozycja wykonania przelewu zostata
przekazana bankowi przed uptywem terminu sktadania ofert. Rozstrzygajaca jest bowiem, jak




5.

wynika z orzecznictwa KIO i jak wskazano powyzej, data zaksiggowania wplaty na rachunku
Zamawiajacego, a nie polecenia dokonania przelewu.

W przypadku Wykonawcy CUDZILO ARCHITEKTURA | BUDOWNICTWO zgodnie z
informacja otrzymang z banku obstugujacego rachunek Zamawiajacego, wptata wadium zostala
zaksiegowana na koncie Zamawiajacego w dn. 12.05.2020 r. o godz. 10:24 tj. po uptywie terminu
sktadania ofert.

Biorac pod uwage powyzsze, nie sposob przyjac, iz Wykonawca w wyznaczonym terminie
wnioést wadium. Okoliczno$¢ ta skutkuje odrzuceniem oferty na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7b
ustawy Pzp.

Zgodnie z przepisem art. 89 ust. 1 pkt 7b) ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca ofertg jezeli
wadium zostato wniesione w sposob nieprawidlowy jezeli Zamawiajacy zadal wniesienia wadium.

Przystugujace $rodki ochrony prawnej zostaly okreslone w dziale VI ustawy Prawo zamowien
publicznych.

Dzickujemy za udziatl w postepowaniu

Z up. Prezydenta Miasta
/-I lwona Kowalczuk
Zastepca Prezydenta Miasta

Otrzymuja:
1) LS PROJEKT PRACOWNIA ARCHITEKRONICZNA Sp. z 0. 0., Sp. k.
ul. Jana Mydlarskiego 19, 54-079 Wroctaw
2)  An Archi Group Sp. z 0. 0.
ul. Chorzowska 64, 44-100 Gliwice
3) INDUSTRIA PROJECT Sp. z 0. 0.
ul. Azymutalna 9, 80-298 Gdansk
4)  Studium Sp. z 0. 0., Sp. k.
ul. Noakowskiego 12/99, 00-666 Warszawa
5) ,,Sosak i Sosak Projekt” Sp. 0. o.
ul. Zodiakalna 2, 10-712 Olsztyn
6) Konsorcjum:
1.Demiurg Project S. A.
2.Demiurg Sp. z 0. 0. Sp. k.
ul. Gérnicza 2/143A, 60-107 Poznah
7 CUDZILO ARCHITEKTURA I BUDOWNICTWO
ul. Swigtokrzyska 46, 26-400 Przysucha
8)  Wojewddzkie Przedsigbiorstwo Ustug Inwestycyjnych Sp. z o. o.

ul. Warszawska 70, 06-400 Ciechanow



