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Na podstawie art. 122 ust. 1 pkt 3 w zwigzku z art. 9 ust. 1 pkt 19 lit a, art. 140
ust. 1 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2015 r. poz. 469 ze zm.) oraz
art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2016 r. poz. 23), po rozpatrzeniu wniosku Pana Artura Chrzanowskiego
zam. ul. Gen. Putaskiego 2E/17, 06 — 200 Makdw Mazowiecki, dziatajgcego z upowaznienia
Gminy Miejskiej Ciechandw, o wydanie pozwolenia wodnoprawnego na wykonanie rowow
odwadniajgcych w ciggu petli miejskiej w Ciechanowie

orzekam

I. udzieliCc Gminie Miejskiej Ciechandw pozwolenia wodnoprawnego na wykonanie
nastepujgcych rowdw odwadniajacych w ciagu petli miejskiej w Ciechanowie:

1. réw na odcinku od km 0+577,00 do km 0+680,00 drogi, na dziatce nr ew. 132/3
obreb 30 Podzamcze, tgczacy sie z rowem melioracyjnym RE-14/2 w km 0+253.50,
na nastepujgcych warunkach: "
a) diugosé: 103,00m, | AR
b) gtebokoéc: 0,90 — 1,35m, | \ | '\

c) szerokos¢ dna: 0,50m,

—

—

d) szerokos¢ gora: 3,30 — 3,50m,
e) spadek podtuzny: 2,00%so,
f) nachylenie skarp: 1:1,
g) stopien betonowy o wysokosci: 0,5Zm,
h) umocnienie dna rowu ptytami azurowymi typu EKO,
i) wspotrzedne geograficzne rowu:
- poczatek: N 52°53'29,62" E 20°3522,97"
- koniec: N 52°53'30,28"” E 20°35'28,21"

2. réw na odcinku od km 0+576,50 do km 0+680,00 drogi, na dziatkach nr ew. 132/1
i 132/2 obrgb 30 Podzamcze, taczacy sie z rowem melioracyjnym RE-14/2 w km
0+229,00, na nastepujacych warunkach:

a) dtugosc: 115,60m,

b) gtebokos¢: 0,70 - 1,52m,

c) szerokos¢ dna: 0,50m,

d) szerokos¢ gora: 2,10 — 3,30m,



9
h)

spadek podtuzny: 1,97%o,
nachylenie skarp: 1:1,

stopier betonowy o wysokosci: 0,70m,

umocnienie dna rowu ptytami azurowymi typu EKO,

wspotrzedne geograficzne rowu:
- poczatek: N 52°53'30,91” E 20°3522,62"
- koniec: N 52°53'30,85" E 20°35'28,24"

. réw na odcinku od km 0+826,00 do km 0+975,00 drogi, na dziatce nr ew. 196/2

obreb 13 Kargoszyn, taczacy sie z rowem (bez nazwy) na dziatce nr ew. 170/12 obreb

13 Kargoszyn, na nastepujacych warunkach:

a)
b)
<)
d)
e)
f)

9)
h)

dtugosc: 149,00m,
gtebokosc: 0,72 — 1,00m,
szerokos¢ dna: 0,50m,
szeroko$c¢ gorg: 1,90 — 3,00m,
spadek podtuzny: 3,24%o,
nachylenie skarp: 1:1,

umochienie dna rowu ptytami azurowymi typu EKO,

wspotrzedne geograficzne rowu:

- poczatek: N 52°53'30,77"” E 20°35'42,60"
- koniec: N 52°53'30,72" E 20°3550,59"
w km 0+926,00 drogi przepust pod
0 parametrach:

- Srednica: 400mm,

- dtugosc¢: 8,00m,

- rzedna wlotu: 118,47m n.p.m.,

- rzedna wylotu: 118,43m n.p.m.,

- spadek podtuzny: 0,5%,

istniejgcym

zjazdem z rur PEHD

- ubezpieczenie wlotu i wylotu przepustu przyczétkami prefabrykowanymi,
_ réw na odcinku od km 0+793,00 do km 0+724,00 drogi, na dziatkach nr ew. 202/1,

203/3 i 208/4 obreb 80 Smiecin Kolonia, fgczacy sie z rowem melioracyjnym Rk-13

w km 1+181, na nastepujacych warunkach:

a)
b)
<)
d)

dtugosc: 69,00m,

gtebokos¢: 0,70 — 1,40m,
szerokos¢ dna: 0,50m,
szerokos$¢ gora: 1,90 — 3,30m,



e) spadek podtuzny: 2,21%o,
f) nachylenie skarp: 1:1,
g) umocnienie dna rowu ptytami azurowymi typu EKO,
h) wspdtrzedne geograficzne rowu:
- poczgtek: N 52°52'32,83"” E 20°34'49,25"
- koniec: N 52°52'31,59” E 20°34'52,36"

5. row na odcinku od km 0+917 do km 0+793 drogi, na dziatkach nr ew. 209/1, 210/1
i 211/1 obreb 80 Smiecin Kolonia, taczacy sie z rowem melioracyjnym R&-13 w km
1+181, na nastepujgcych warunkach:

a) dlugosc: 124,00m,

b) gtebokos¢: 0,30m — 1,00m,

c) szerokos¢ dna: 0,50m,

d) szerokos¢ gora: 1,10 — 2,50m,

e) spadek podtuzny: 2,97%so,

f) nachylenie skarp: 1:1,

g) umocnienie dna rowu ptytami azurowymi typu EKO,

h) wspoirzedne geograficzne rowu:
- poczatek: N 52°52'31,59” E 20°3452,36"
- koniec: N 52°52'31,02" E 20°34'58,90"

IL. natozy¢ na Inwestora nastepujace obowiazii:

1. uporzadkowania terenu w obrebie prowadzonych prac po ich zakoriczeniu,

2. utrzymywania rowdw odwaniajacych w dobrym stanie technicznym,

3. wykonywania niezbednych prac  konserwacyjnych  rowdéw odwadniajgcych
i ewentualnych napraw.

IIL. Zastrzec, ze:

1. nieprzestrzeganie warunkéw niniejszego pozwolenia moze spowodowaé jego cofniecie
lub ograniczenie bez prawa do odszkodowania,

2. pozwolenie wodnoprawne nie rodzi praw do nieruchomosdci i urzadzen wodnych
koniecznych do jego realizacji oraz nie narusza prawa wiasnoéci i uprawnien osob
trzecich przystugujacych wobec tych nieruchomosci i urzadzen,

3. wnioskodawcy, ktory nie uzyskat praw do nieruchomosci lub urzadzer koniecznych do
realizacji pozwolenia wodnoprawnego, nie przystuguje roszczenie o zwrot naktadéw

poniesionych w zwigzku z otrzymaniem pozwolenia.



IV. Podstawe wydania pozwolenia stanowi wniosek wraz z dokumentacjg techniczng
7 elementami operatu wodnoprawnego — budowa rowéw odwadniajgcych w ciggu petli
miejskiej, opracowana przez mgr inz. Artura Chrzanowskiego we wrzesniu 2015 r.

V. Pozwolenie wodnoprawne na wykonanie wygasa, jezeli Inwestor, w ramach realizacji
przedsiewziecia w zakresie drég publicznych, nie rozpoczat wykonywania urzadzen wodnych
w terminie 6 lat od dnia, w ktorym pozwolenie wodnoprawne na wykonanie tych urzadzen
stato sie ostateczne.

Uzasadnienie

W dniu 08.10.2015 r. wptyngt wniosek Pana Artura Chrzanowskiego, dziatajacego
z upowaznienia Gminy Miejskiej Ciechanow o wydanie pozwolenia wodnoprawnego
na wykonanie rowéw melioracyjnych w ciagu petli miejskiej w Ciechanowie. Do wniosku
zatgczono operat wodnoprawny —opracowany  przez Pana Artura Chrzanowskiego
we wrzesniu 2015 r.

W dniu 26.10.2015 r. wptyneto do tutejszego Urzedu pismo Wnioskodawcy
informujace, ze przedmiotowy wniosek dotyczy rowdw odwadniajacych. Z zatgczonej
do wniosku dokumentacji wynikato, ze projektowane rowy zlokalizowane bedg w pasie
drogowym, a takze na dziatkach wiascicieli prywatnych. Ustalono réwniez, ze dla terenu,
na ktérym zlokalizowane sa projektowane rowy brak jest miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. W zwiazku z tym pismem z dnia 28.10.2015 r. znak
RSD.6341.117.2015 zwrdcono sie do Wydziatu Planowania Przestrzennego i Gospodarki
Nieruchomogéciami Urzedu Miasta Ciechanow z zapytaniem czy dla przedmiotowej inwestycji
wymagana jest decyzja o lokalizacji inwestycji lub decyzja o warunkach zabudowy.

W dniu 10.11.2015 r. wptyneta odpowiedz z Urzedu Miasta Ciechandw (pismo z dnia
00.11.2015 r. znak WPPGGN.0124.40.2015). W pisSmie tym Wydziat Planowania
Przestrzennego i Gospodarki Nieruchomosciami poinformowat, ze zgodnie z art. 50 ustawy
7z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. L. 2 2015 r.
poz. 199 ze zm.) inwestycja celu publicznego jest lokalizowana na podstawie planu
miejscowego, a w przypadku jego braku — w drodze decyzji 0 ustaleniu lokalizacji inwestycji
celu publicznego. Wskazat réwniez, ze w odniesieniu do drég gminnych decyzjg na realizacjg
inwestycji drogowej (rowy odwadniajgce wspomagajace istniejacg kanalizacje deszczowg
przy odwodnieniu pasa drogowego moga by¢ zaliczane jako element inwestycji drogowej)
w oparciu o przepis art. 11 a ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegotowych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 687)
wydaje starosta na wniosek wtasciwego zarzadcy drogi i w takim przypadku nie wydaje sie

decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego lub decyzji o warunkach zabudowy.



Jednoczesnie w pidmie tym wskazano, ze organ do ktérego wptynat wniosek w sprawie,
powinien dokona¢ samodzielnej oceny zwiazanej z zakresem dokumentacji, kompletnosci
posiadania wymaganych opinii, uzgodnier, pozwoler lub innych decyzji administracyjnych.

W dniu 18.11.2015 r. wplyneto pismo Pana Artura Chrzanowskiego informujace,
ze planowana inwestycja wykonana bedzie w oparciu o przepisy ustawy z dnia 10 kwietnia
2003 r. o szczegStowych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drdg
publicznych.

Zgodnie z art. 61 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 23) zawiadomieniem z dnia 19.11.2015 r. znak
RSD.6341.117.2015 poinformowano strony o WszCzeciu postepowania administracyjnego
oraz mozliwosci zapoznania si¢ z dokumentacja, sktadania wnioskéw i zastrzezen.
Informacje o wszczeciu postepowania zgodnie z art. 127 ust. 6 ustawy z dnia 18 lipca
2001r. Prawo wodne (Dz. U. z 2015 r. poz. 469 ze zm.) podano do publicznej wiadomosci
poprzez wywieszenie informacji o wszczeciu postepowania na tablicy ogtoszen w siedzibie
Starostwa Powiatowego w Ciechanowie oraz w siedzibie Urzedu Miasta Ciechandw.

W dniu 02.12.2015 r. Pani Janina Krasniewska po zapoznaniu sie z dokumentacjg
whniosta 0: ,zmiane w dokumentacji odnosnie dziatki nr ew. 132/3 obreb 30 Podzamcze,
do ktdrej brak jest dojazdu. Projektowany row spowoduje brak dojazdu - dostepu do tej
dziatki. W zwigzku z prowadzonym postepowaniem i zmniejszeniu wielkoéci dziatek stajg sie
one nieuzyteczne do uprawy (przy szerokosci dziatki 7m aktualnie zmniejszy sie ich
szerokosc do 3,5m). Nalezy zatem rozwazy¢ wykup tej ziemi, ktdra stanie sie nieuzytkiem)”.

W dniu 03.12.2015 r. Pan Artur Chrzanowski zapoznat sie z wniesionymi uwagami
przez Panig Janing Krasniewska celem odniesienia sie do ich tresci.

Z uwagi na trwajgce postepowanie wyjasniajace zawiadomieniami z dnia:
30.11.2015r., 08.01.2016 r., 08.02.2016 r. informowano strony postepowania o terminie
zatatwienia sprawy.

W dniu 11.02.2016 r. wptyneto pismo Pana Artura Chrzanowskiego w zwigzku
Z uwagami Pani Janiny Krasniewskiej dotyczacej lokalizacji projektowanego rowu na dziatce
nr ew. 132/3 obrgb Podzamcze, do ktdrego zataczono operat wodnoprawny zawierajgcy
korekte przebiegu projektowanego rowu, uwzgledniajgc wniesione zastrzezenie. Zmiana
dotyczyta skrocenia rowu z dtugosci 117,40m do dtugosci 103,00m, celem zapewnienia
dostepu do dziatki nr ew. 132/3.

Po zapoznaniu sig z przedtozong dokumentacjg, zgodnie z art. 10 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 23)

poinformowano strony o mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy, wypowiedzenia sie



co do zebranych dowodéw i materiatéw oraz zgtoszonych zadan, zawiadomieniem z dnia
15.02.2016 r. znak RSD.6341.117.2015. W wyznaczonym terminie nie wptynely uwadgi,
wnioski ani zastrzezenia w sprawie.

ROw jest w $wietle art. 9 ust. 1 pkt 19 lit. a ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo
wodne (Dz. U. 2015 r. poz. 469 ze zm.) urzadzeniem wodnym i na podstawie
art. 122 ust. 1 pkt 3 Prawa wodnego wymaga uzyskania pozwolenia wodnoprawnego.

Projektowane rowy odwadniajgce majg za zadanie wspomagac istniejgcg kanalizacjg
deszczowg przy odwadnianiu pasa drogowego. Rowy zostaly zaprojektowane, w taki
sposob, by ptynaca w nich woda nie powodowata rozmywania skarp rowow. W tym celu
rowy te na catej dtugosci oraz na wlotach do rowow melioracyjnych zostang umocnione
ptytami azurowymi typu EKO. Dla zmniejszenia predkosci wody w rowach odwadniajacych
zaprojektowano wykonanie betonowych stopni wodnych. Na rowie odwadniajacym
na dziatce nr ew. 196/2 w km 04926 drogi zaprojektowano przepust pod istniejgcym
zjazdem drogowym, ktorego potozenie uwarunkowane jest przez swobodny sptyw wod
opadowych dalszym odcinkiem projektowego rowu.

Projektowany row na dziatce nr ew. 132/3 obreb Podzamcze o dtugosci 117,40m,
zostat skrécony do dtugosci 103,00m, celem zapewnienia dojazdu do dziatki nr ew. 132/3.

Odnoszac sie do wniesionej przez Panig Janine Krasniewskg uwagi odnosnie
mozliwosci wykupu dziatki nr ew. 132/3, nalezy wyjasni¢, iz w postgpowaniu o wydanie
pozwolenia wodnoprawnego nie reguluje sie spraw wiasnosciowych. Zgodnie
2 art. 123 ust. 2 ustawy Prawo wodne pozwolenie wodnoprawne nie rodzi praw
do nieruchomoéci i urzadzehr wodnych koniecznych do jego realizacji, oraz nie narusza
prawa wiasnoéci i uprawnien osob trzecich. Oznacza to, ze wydanie pozwolenia
wodnoprawnego nie jest jednoznaczne z uzyskaniem prawa wiasnosci do nieruchomosci
i urzadzen wodnych koniecznych do realizacji pozwolenia.

Po wykonaniu Inwestor zobowigzany jest do utrzymywania rowéw odwaniajgcych
w dobrym stanie technicznym, wykonywania niezbednych prac konserwacyjnych rowow
odwadniajacych i ewentualnych napraw, co zapewni statq droznos¢ rowow.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji decyzji.

Od niniejszej decyzji stuzy stronie prawo wniesienia odwotania do Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie, za posrednictwem Starosty

Ciechanowskiego w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.




Otrzymuja:
1. Artur Chrzanowski — pelnomocnik Gminy Miejskiej Ciechandw
ul. Gen. Putaskiego 2E/17, 06 — 200 Makdéw Mazowiecki
2. Strony postepowania wg rozdzielnika
3. a/amk
Do wiadomosci:
1. Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Warszawie
ul. Zarzecze 13 B, 03 — 194 Warszawa
(w zat, operat wodnoprawny w wersji elektronicznej)



