Ciechanow, 09 lutego 2016 1.
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fa)
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DECYZJA NR 32/C/2016

Dziatajac na podstawie art. 138 § 1 pkt 1 z dnia 14 czerwca 1060 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r., poz. 23)

po rozpatrzeniu odwolan:

z dnia 06 stycznia 2016 r. pani Wactawy Margiel, pani Alicji Pielage zam. w Ciechanowie
przy ul. Wyzwolenia 6a/21 i pani Bozeny Malgorzaty Welna zam. w Pultusku
przy ul. Ogrodowej 14F oraz z dnia 11 stycznia 2016 r. pani Hanny Jaszczak zam. w Ciechanowie
przy ul. Wesolej 5, od decyzji Starosty Ciechanowskiego Nr 659/2015 z dnia 28 grudnia 2015 roku,
znak: AB.6740.552.2015, zatwierdzajacej projekt podzialu nieruchomosci oznaczonej
w ewidencji gruntéw obrebu Srédmiescie, miasto Ciechanéw:

- jako dziatka nr ew. 41 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 41/1 o pow. 0,0020 ha
inrew. 41/2 o pow. 0.0754 ha,

- jako dziatka nr ew. 50/16 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dzialki nr ew. 50/19
o pow. 0.0045 ha i nr ew. 50/20 o pow. 0.0799 ha,

- jako dziatka nr ew. 50/3 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dzialki nr ew. 50/21
o pow. 0.0068 ha i nr ew. 50/22 o pow. 0.1367 ha,

- jako dziatka nr ew. 63 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dzialki nr ew. 63/1 o pow. 0.0038 ha

inrew. 63/2 o pow. 0.0659 ha,

jako dzialka nr ew. 64 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dzialki nr ew. 64/1

o pow. 0.0041 ha i nr ew. 64/2 o pow. 0.0659 ha,

jako dzialka nr ew. 66 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 66/1

o pow. 0.0035 ha, nr ew. 66/2 o pow. 0.0256 ha,

jako dziatka nr ew. 67 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 67/1

o pow. 0.0035 ha i nr ew. 67/2 o pow. 0.0967 ha,

jako dziatka nr ew. 222 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 222/1

o pow. 0.0025 ha i nr ew. 222/2 o pow. 0.0929 ha,

- jako dzialka nr ew. 68 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 68/1 o pow. 0.0040 ha
i nr ew. 68/2 o pow. 0.0559 ha,

- jako dziatka nr ew. 69 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 69/1 o pow. 0.0046 ha
i nr ew. 69/2 o pow. 0.0632 ha,

- jako dzialka nr ew. 223 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 223/l
o pow. 0.0050 ha i nrew. 223/2 o pow. 0.0704 ha,

- jako dziatka nr ew. 72 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dzialki nr ew. 72/1

o pow. 0.0038 ha inrew. 72/2 o pow. 0.0889 ha,
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- jako dziatka nr ew. 73 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 73/1 o pow.

inrew. 73/2 o pow. 0.0732 ha,
- Jjako dzialka nr ew. 77/1 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr
o pow. 0.0061 ha inrew. 77/5 o pow. 0.1725 ha,

jako dzialka nr ew. 78/1 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr
o pow. 0.0041 ha inrew. 78/4 o pow. 0.1828 ha,

jako dziatka nr ew. 79/1 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr
o pow. 0.0038ha i nr ew. 79/4 o pow. 0.1784 ha,

jako dzialka nr ew. 80 na potrzeby powyzsze] inwestycji, na dziatki nr
o pow. 0.0041 ha 1 nr ew. 80/2 o pow. 0.0735 ha,
Jako dziatka nr ew. 81 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dzialki nr ew. 81/1 o pow.
inrew. 81/2 o pow. 0.0734 ha,
- jako dziatka nr ew. 82 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 82/1 o pow.
i nr ew. 82/2 o pow. 0.0731 ha,
jako dziatka nr ew. 83/1 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dzialki nr
o pow. 0.0010 ha i nr ew. 83/5 o pow. 0.4876 ha,

o pow. 0.0017 ha 1nrew. 116/5 o pow. 0.3712 ha,
jako dziatka nr ew. 89/1 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr
0 pow. 0.0045 ha 1nrew. 89/5 o pow. 0.2795 ha,

0.0037 ha

ew. 77/4

ew. 78/3

ew. 79/3

ew. 80/1

0.0042 ha

0.0042 ha

ew. 83/4

jako dziatka nr ew.116/1 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dzialki nr ew. 116/4

ew. 89/4

- jako dziatka nr ew. 90/8 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dzialki nr ew. 90/14

o pow. 0.0007 ha inr ew. 90/15 o pow. 0.0215 ha,

- jako dziatka nr ew. 90/9 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dzialki nr ew. 90/16

o pow. 0.0041 ha 1nr ew. 90/17 o pow. 0.0477 ha,
- jako dziatlka nr ew. 91/1 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr
o pow. 0.0005 ha inrew. 91/5 o pow. 0.0361 ha,

ew. 91/4

- jako dzialka nr ew. 108/7 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 108/9

o pow. 0.0101 ha inrew. 108/10 o pow. 0.0993 ha,

- Jako dzialka nr ew. 111/3 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dzialtki nr ew. 111/8

o pow. 0.0003 ha inrew. 111/9 o pow. 0.0206 ha,

- jako dzialka nr ew. 111/7 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 111/10

o pow. 0.0001 ha inrew. 111/11 o pow. 0.0072 ha,

- Jako dziatka nr ew. 111/6 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dzialki nr ew. 111/12

o pow. 0.0001 ha inrew. 111/13 o pow. 0.0143 ha,

- jako dzialka nr ew. 111/4 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 111/14

o pow. 0.0060 ha inrew. 111/15 o pow. 0.0503 ha,

- jako dziatka nr ew. 112 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 112/1
o pow. 0.0034 ha i nr ew. 112/2 o pow. 0046 ha i nr ew. 112/3

o pow. 0.1526 ha,

- jako dzialka nr ew. 113 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 113/1
o pow. 0.0070 ha 1 nr ew. 1132 o pow. 0.0071 ha i nr ew. 113/3

o pow. 0.1112 ha,

- jako dziatka nr ew. 119/3 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 119/6

0 pow. 0.0024 ha i nr ew. 119/7 o pow. 0.0248,

- jako dzialka nr ew. 119/5 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dzialki nr ew. 119/8

o pow. 0.0022 ha i nr ew. 119/9 o pow. 0.0926 ha,

- jako dzialka nr ew. 120/1 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dzialki nr ew. 120/6

o pow. 0.0029 ha inr ew. 120/7 o pow. 0.1386 ha,

- jako dziatka nr ew. 120/4 na potrzeby powyzsze] inwestycji, na dziatki nr ew. 120/8

o pow. 0.0024 ha inr ew. 120/9 o pow. 0.0394 ha,



jako dzialka nr ew. 120/5 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 120/10
o pow. 0.0007 ha inrew. 120/11 o pow. 0.0989 ha,

jako dziatka nr ew. 120/3 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 120/12
o pow. 0.0052 ha inrew. 120/13 o pow. 0.2429 ha,

jako dziatka nr ew. 122/1 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 122/4
o pow. 0.0026 ha inr ew. 122/5 o pow. 0.1242 ha,

jako dziatka nr ew. 124/11 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 124/14
o pow. 0.0218 ha inrew. 124/15 o pow. 0.2001 ha,

jako dziatka nr ew. 124/2 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 124/16
o pow. 0.0006 ha inrew. 124/17 o pow. 0.0889 ha,

jako dziatka nr ew. 125/1 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 125/4
o pow. 0.0323 ha inr ew. 125/5 o pow. 0.1725 ha,

jako dziatka nr ew. 133/8 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 133/9
o pow. 0.0014 ha inr ew. 133/10 o pow. 0.1187 ha,

jako dziatka nr ew. 88/3 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dzialki nr ew. 88/8
o pow. 0.0058 ha i nr ew. 88/9 o pow. 1.6807 ha,

jako dzialka nr ew. 92/5 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 92/6
o pow. 0.0061 ha inr ew. 92/7 o pow. 0.0664 ha,

jako dziatka nr ew. 92/1 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dzialki nr ew. 92/8
o pow. 0.0100 ha i nr ew. 92/9 o pow. 0.0293 ha,

jako dziatka nr ew. 93/1 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 93/5
o pow. 0.0134 ha i nr ew. 93/6 o pow. 0.0420 ha,

jako dziatka nr ew. 94/1 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 94/5
o pow. 0.0210 ha i nr ew. 94/6 o pow. 0.0319 ha,

jako dzialka nr ew. 97/5 na potrzeby powyzsze] inwestycji, na dzialki nr ew. 97/6
o pow. 0.0013 ha inrew. 97/7 o pow. 0.0961 ha,

jako dzialka nr ew. 109/2 na potrzeby powyzsze] inwestycji, na dzialtki nr ew. 109/18
o pow. 0.0076 ha inrew. 109/19 o pow. 0.0920 ha,

jako dziatka nr ew. 109/4 na potrzeby powyzsze] inwestycji, na dzialtki nr ew. 109/20
o pow. 0.0150 ha inrew. 109/21 o pow. 0.1626 ha,

jako dziatka nr ew. 109/5 na potrzeby powyzsze] inwestycji, na dziatki nr ew. 109/14
o pow. 0.0073 ha inrew. 109/15 o pow. 3.9170 ha,

jako dziatka nr ew. 109/8 na potrzeby powyzsze] inwestycji, na dzialki nr ew. 109/22
o pow. 0.0377 ha inr ew. 109/23 o pow. 0.4006 ha,

jako dzialka nr ew. 109/7 na potrzeby powyzsze] inwestycji, na dzialki nr ew. 109/16
o pow. 0.0227 ha inr ew. 109/17 o pow. 0.4721 ha,

jako dzialka nr ew. 109/9 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 109/24
o pow. 0.0124 ha i nr ew. 109/25 o pow. 0.0484 ha,

jako dzialka nr ew. 114 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatkki nr ew. 114/1
o pow. 0.0121 ha inrew. 114/2 o pow. 3.9872 ha,

jako dzialka nr ew. 126/1 na potrzeby powyzsze] inwestycji, na dziatki nr ew. 126/11
o pow. 0.0008 ha inrew. 126/12 o pow. 1.5236 ha,

jako dzialka nr ew. 126/8 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dzialki nr ew. 126/13
o pow. 0.0003 ha i1nrew. 126/14 o pow. 0.1369 ha,

jako dziatka nr ew. 127/2 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dzialki nr ew. 127/3
o pow. 0.0027 ha i nr ew. 127/4 o pow. 0.1320 ha,

jako dziatka nr ew. 127/1 na potrzeby powyzsze] inwestycji, na dzialtki nr ew. 127/5
o pow. 0.0090 ha inrew. 127/6 o pow. 0.1257 ha,

jako dziatka nr ew. 128/3 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dzialki nr ew. 128/6
o pow. 0.0006 ha inr ew. 128/7 o pow. 0.0863 ha,



- jako dzialka nr ew. 128/4 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dzialtki nr ew. 128/8
o pow. 0.0008 ha inr ew. 128/9 o pow. 0.0863 ha,

jako dziatka nr ew. 128/2 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 128/10
o pow. 0.0012 ha inrew. 128/11 o pow. 0.0905 ha,

jako dziatka nr ew. 130/4 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 130/5
o pow. 0.0045 ha inrew. 130/6 o pow. 0.0118 ha,

jako dziatka nr ew. 133/1 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 133/11
o pow. 0.0268 ha inrew. 133/12 o pow. 0.1515 ha,

jako dziatka nr ew. 134/3 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 134/15
o pow. 0.0032 ha inr ew. 134/16 o pow. 0.0942 ha,

jako dzialka nr ew. 134/4 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 134/11
o pow. 0.0003 ha inrew. 134/12 o pow. 0.0983 ha,

jako dziatka nr ew. 134/7 na potrzeby powyzszej inwestycji, na dziatki nr ew. 134/13
o pow. 0.0106 ha inrew. 134/14 o pow. 0.0399 ha,

zgodnie z zalacznikiem nr 1 do decyzji;

dziatki w Ciechanowie, obreb Smiecin Kolonia nr ew.: 50/15, 50/19, 50/21, 63/1, 64/1, 66/1, 67/1,
68/1, 69/1, 223/1, 72/1, 73/1, 77/4, 78/3, 79/3, 83/4, 80/1, 81/1, 82/1, 89/4, 91/4, 90/16, 116/4,
119/8, 119/6, 120/6, 120/8, 120/10, 120/12, 122/4, 124/14, 124/1, 124/16, 41/1, 222/1, 65/1, 88/8,
92/6, 92/8, 97/6, 93/5, 94/5, 108/9, 109/24, 109/22, 111/8, 111/10, 111/12, 111/14, 109/20, 109/18,
109/16, 109/14, 114/1, 126/11, 126/13, 127/3, 127/5, 128/6, 128/8, 128/10, 133/11, 130/5, 134/13,
134/11, 134/15, 112/1, 112/2, 113/1, 113/2, 133/9, z dniem, w ktéorym niniejsza decyzja stanie si¢
ostateczna przechodza na wlasnos¢ Gminy Miejskiej Ciechanow

oraz zatwierdzajacej projekt budowlany i zezwalajacej na realizacj¢ inwestycji drogowej pn.:

»Budowa ulic Wesolej, Wisniowej, Debowej i Roézanej] w Ciechanowie” na dziatkach
nr ew. 30/1; 50/15; 50/19 (przed podzialem dz. nr 50/16); 50/21, 50/22 (przed podzialem
dz, nr 50/3); 63/1, 63/2 (przed podzialem dz. nr 63); 64/1, 64/2 (przed podzialem dz. nr 64); 66/1,
66/2 (przed podzialem dz. nr 66); 67/1, 67/2 (przed podzialem dz. nr 67); 68/1, 68/2
(przed podziatem dz. nr 68); 69/1 (przed podziatem dz. nr 69); 223/1 (przed podziatem dz. nr 223);
72/1 (przed podzialem dz. nr 72); 73/1, 73/2 (przed podzialem dz. nr 73); 77/4 (przed podzialem
dz. nr 77/1); 78/3, 78/4 (przed podzialem dz. nr 78/1); 79/3 (przed podzialem dz. nr 79/1);
83/4 (przed podzialem dz. nr 83/1); 80/1 (przed podzialem dz. nr 80); 81/1, 81/2 (przed podzialem
dz. nr 81); 82/1, 82/2 (przed podzialem dz. nr 82); 89/4, 89/5 (przed podzialem dz. nr 89/1); 91/4
(przed podziatem dz. nr 91/1); 90/14 (przed podziatem dz. nr 90/8); 90/16 (przed podziatem dz. nr
90/9); 116/4 (przed podziatem dz. nr 116/1); 119/8, 119/9 (przed podziatem dz. nr 119/5); 119/6
(przed podzialem dz nr 119/3); 120/6, 120/7 (przed podzialem dz. nr 120/1); 120/8, 120/9 (przed
podziatem dz. nr 120/4); 120/10 (przed podziatem dz. nr 120/5); 120/12, 120/13 (przed podziatem
dz. nr 120/3); 122/4, 122/5 (przed podzialem dz. nr 122/1); 122/2; 124/12; 124/14 (przed podziatem
dz. nr 124/11); 123; 124/1; 124/16 (przed podziatem dz. nr 124/2); 125/4 (przed podziatem
dz. nr 125/1); 49/2; 41/1 (przed podzialem dz. nr 41); 222/1 (przed podzialem dz. nr 222); 65/1;
105/2; 49/1; 88/4; 88/8 (przed podziatem dz. nr 88/3); 88/6; 88/5; 96; 92/6 (przed podziatem
dz. nr 92/5); 92/8 (przed podzialem dz. nr 92/1); 97/6 (przed podzialem dz. nr 97/5); 97/1; 93/5
(przed podzialem dz. nr 93/1); 94/5 (przed podzialem dz. nr 94/1);108/9 (przed podzialem dz. nr
108/7); 108/8; 109/24 (przed podziatem dz. nr 109/9); 109/22 (przed podziatem dz. nr 109/8); 111/8
(przed podzialem dz. nr 111/3); 111/10 (przed podzialem dz. nr 111/7); 111/12 (przed podziatem
dz. nr 111/6); 111/14, 111/15 (przed podzialem dz. nr 111/4); 110; 109/20, 109/21 (przed
podziatem dz. nr 109/4); 109/18, 109/19 (przed podziatem dz. nr 109/2); 109/16 (przed podzialem
dz. nr 109/7); 109/14 (przed podzialem dz. nr 109/5); 114/1, 114/2 (przed podzialem dz. nr 114);
126/11 (przed podziatem dz. nr 126/1); 126/13 (przed podzialem dz. nr 126/8); 127/3 (przed



podzialem dz. nr 127/2); 127/5 (przed podzialem dz. nr 127/1); 128/6 (przed podzialem
dz. nr 128/3); 128/8 (przed podzialem dz. nr 128/4); 128/10 (przed podziatem dz. nr 12812y 132
133/11 (przed podziatem dz. nr 133/1); 115; 130/5 (przed podzialem dz. nr 130/4); 134/13 (przed
podzialem dz. nr 134/7); 134/11 (przed podzialem dz. nr 134/4); 134/15 (przed podzialem
dz. nr 134/3); 112/1, 112/2, 112/3 (przed podzialem dz. nr 112):113/1,113/2,113/3
(przed podzialem dz. nr 113); 133/9 (przed podzialem dz. nr 133/8), Obreb: Smiecin Kolonia;
dz. nr 1/7; 18, Obrgb: Smiecin w Ciechanowie, na rzecz Gminy Miejskiej Ciechanow,
Plac Jana Pawla 11 6, 06-400 Ciechanow

postanawiam
utrzymacé zaskarzong decyzje w mocy.

Uzasadnienie

Starosta Ciechanowski, po rozpatrzeniu wniosku Gminy Miejskiej Ciechandw, dziatajacej
przez pelnomocnika pana Krzysztofa Stepnia, z dnia 23 pazdziernika 2015 o zezwolenie
na realizacj¢ inwestycji drogowej pn. ,Budowa ulic Wesolej, Wisniowej, Debowej i Rozanej
w Ciechanowie” we wskazanym we wniosku zakresie, powyzsza decyzja Nr 659/2015 z dnia
28 grudnia 2015 r., znak: AB.6740.552.2015, zatwierdzil projekt podzialu nieruchomosci
wymienionych w decyzji oraz zatwierdzit projekt budowlany i zezwolil na realizacje tej inwestycji.

Organ I instancji jest zdania, ze cyt.: ,, Analiza wszystkich ztozonych dokumentéw zgodnie
z art. 11d ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnvch zasadach przvgotowania i realizacii
inwestycji w zakresie drog publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 687 ze zm.) oraz art. 35 ustawy —
Prawo budowlane (Dz. U. z 2013, poz. 1409 ze zm.) wykazala, ze inwestor spetnil obowiqzki
wynikajqce z przepisow w/w ustaw.

Projekt budowlany posiada wszystkie niezbedne opinie, uzgodnienia i pozwolenia
wymagane przepisami oraz spetnia wymagania art. 34 ust. 1 oraz ust. 3, art. 35 ust. 1 i art. 32 ust.
4 — ustawy Prawo budowlane”.

Pani Waclawa Margiel, pani Alicji Pielage zam. w Ciechanowie przy ul. Wyzwolenia 6a/21
i pani Bozena Malgorzata Wetna zam. w Pultusku przy ul. Ogrodowej 14F oraz pani Hanna
Jaszczak zam. w Ciechanowie przy ul. Wesolej 5, wniosty od ww. decyzji Starosty
Ciechanowskiego Nr 659/2015 z dnia 28 grudnia 2015 roku, znak: AB.6740.552.2015, odwolania
do Wojewody Mazowieckiego.

Panie: Waclawa Margiel, Alicji Pielage i Bozena Malgorzata Welna w swoim odwolaniu z
dnia 06 stycznia 2016 r. przede wszystkim podnosza, ze cyt.: ,, Po realizacji inwestycji drogowej
zaplanowanej przez Gmine Miejskq Ciechandw dzialki te stracq wartos¢ materialng, —gdys
zabudowa tych dzialek zostanie w znacznym stopniu ograniczona, a wrecz uniemozliwi podanej
wyzej zabudowy tych dzialek. W zwiqzku z powyzszym dzialki te bedq bezuzyteczne, jako dzialki
budowlane . Odwotujace si¢ nadmienily, ze dla podzielonych dziatek brak jest miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, co ich zdaniem potwierdza zaswiadczenie UA 6724.1.64.2014
wydane dnia 31 marca 2014 r. z upowaznienia Prezydenta Miasta Ciechanow.

Pani Hanna Jaszczak w odwotaniu z dnia 11 stycznia 2016 roku ma szereg zastrzezen,
co do projektu skrzyzowania ulicy Wesolej z ulica Wisniowa. Odwolujaca sie informuije,
ze w ww. sprawie skierowala szereg pism, ktore jej zdaniem pozostaly bez odpowiedzi. Dotaczone
ich kserokopie do odwotania maja stanowi¢ dowdd w sprawie.



Wojewoda Mazowiecki po zapoznmaniu si¢ z aktami sprawy stwierdzil,
co nastepuje:

Materialno-prawng podstawe rozstrzygnigcia w rozpatrywanej sprawie stanowig przepisy
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jednolity:
Dz. U. z 2016 r., poz. 23), przepisy ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 roku o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 r.,
poz. 2031), przepisy ustawy z dnia 07 lipca 1994 roku — Prawo budowlane (tekst jednolity:
Dz. U. z 2013 r., poz.1409 z p6zn. zm.) oraz inne przepisy szczegolne.

Inwestor spelnit wymogi okreslone w art. 11d ust. 1 cyt. ustawy o szczego6lnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych.

Zgodnie z tym przepisem wniosek o wydanie decyzji 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej winien zawiera¢ miedzy innymi:

1) mape w skali co najmniej 1:5000 przedstawiajqcq proponowany przebieg drogi,
z zaznaczeniem terenu niezbednego dla obiektow budowlanych, oraz istniejqce uzbrojenie
terenu;

2) analize powiqzania drogi z innymi drogami publicznymi;

3) mapy zawierajace projekty podzialu nieruchomosci, sporzqdzone zgodnie z odrebnymi
przepisami;

3a) okreSlenie nieruchomosci lub ich czesci, kiére planowane sq do przejecia na rzecz Skarbu
Panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego,

3b) okreslenie nieruchomosci lub ich czesci, z ktorych korzystanie bedzie ograniczone;

4) okreslenie zmian w dotychczasowej infrastrukturze zagospodarowania terenu,

5) cztery egzemplarze projektu budowlanego wraz z zaswiadczeniem, o ktérym mowa w art. 12 ust.
7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (Dz. U. z 2013 r. poz. 1409, z pozn. zm.8)),
aktualnym na dzier opracowania projektu”.

Starosta Ciechanowski 0 wszczgciu postepowania w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu
na realizacje inwestycji drogowej pn.: ,Budowa ulic Wesolej, Wisniowej, Dgbowej i Rozane;
w Ciechanowie” zawiadomil zgodnie z art. 11d ust. 5 ustawy o szczegélnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, w drodze obwieszczenia
w Tygodniku Ilustrowanym NR 45/2015. Strony postgpowania otrzymaty zawiadomienie z dnia
19 listopada 2015 roku, znak: AB.6740.552.2015, za posrednictwem urz¢du pocztowego.

W analogiczny sposéb Starosta Ciechanowski, w mysl art. 11f ust.3 i 4 ww. ustawy
poinformowal o wydaniu decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ omawianej inwestycji drogowej
Nr 659/2015 z dnia 28 grudnia 2015 roku, znak: AB.6740.552.2015, na rzecz Gminy Miejskiej
Ciechanow.

Zgodnie z art. 11f ust. 4 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 roku o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 r.,
poz. 2031), zawiadomienie o wydaniu ww. decyzji zawiera informacj¢ o miejscu, w ktorym strony
mogty zapozna¢ sig z jej trescia.

Wojewoda Mazowiecki jest zdania, ze omawiana decyzja Nr 659/2015 z dnia
28 grudnia 2015 roku, znak: AB.6740.552.2015, orzekajaca o zezwoleniu na realizacjg inwestycji
drogowej pn.: ,,Budowa ulic Wesolej, Wisniowej, Dgbowej i Rézanej w Ciechanowie™ spetnia
wymogi okrelone w art. art. 11f ust. 1 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog publicznych, w tym zawiera:



1) wymagania dotyczace powigzania drogi z innymi drogami publicznymi, z okredleniem ich
kategorii;

2) okreslenie linii rozgraniczajacych teren;

3) warunki wynikajace z potrzeb ochrony srodowiska, ochrony dobr kultury oraz potrzeb
obronnosci panstwa;

4) wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych intereséw 0sob trzecich;

5) zatwierdzenie projektu podziahu nieruchomosci, o ktérym mowa w art. 12 ust. 1.

Organ II instancji pragnie na marginesie dodaé, ze zgodnie z brzmieniem art. 11 e
omawianej ustawy nie mozna uzalezniaé zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej
od spelnienia $wiadczen lub warunkéw nieprzewidzianych obowigzujacymi przepisami.
Nadto w my$l art. 11g ust. 3 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drég publicznych w postgpowaniu przed organem odwotawczym oraz przed sadem
administracyjnym nie mozna uchyli¢ decyzji w calosci ani stwierdzi¢ Jjej niewaznosci, gdy wada
dotknigta jest tylko czesé decyzji dotyczaca odcinka drogi, nieruchomosci, dziatki.

Odpowiadajac na zarzuty odwolyjacych sie organ odwolawczy pragnie zaznaczyé,
ze zgadza si¢ z twierdzeniem organu I instancji, iz cyt.: ,, Wydajqc decyzje o zezwoleniu na
realizacje  inwestycji drogowej tul. organ dokonuje Jedynie oceny formalno-prawnej
dopuszczalnosci lokalizacji tej inwestycji”.

Tut. organ, na podstawie akt przekazanych przez organ I instancji oraz kserokopii
dokumentéw przestanych przez odwolujacych sie, ustalil, ze Starosta Ciechanowski rozpatrzyt
zastrzezenia, ktore wptynely do dnia wydania decyzji, tj. do dnia 28 grudnia 2015 roku.

Na pismo pani Hanny Jaszczak z dnia 30 grudnia 2015 roku Starosta Ciechanowski udzielit
odpowiedzi pismem z dnia 04 stycznia 2016 roku, znak: AB.6740.552.2015. Powyzsze pismo
zostalo skierowane do pani Hanny Jaszczak na wskazany przez nia adres za posrednictwem urzedu
pocztowego i nie zostato przez nig odebrane, wiec przesytka zostata zwrécona nadawcy.

Organ odwolawczy w tym miejscu pragnie dodaé, ze do akt sprawy zostaly dotaczone:

- pismo pani Hanny Jaszczak z dnia 26 listopada 2015 roku,

- zastrzezenie pani Waclawy Margiel, pani Alicji Pielage i pani Bozeny Matgorzaty Wetna z dnia
01 grudnia 2015 roku (wraz z zatacznikiem),

- pismo pana Marka Zatuskiego z dnia 20 listopada 2015 roku.

Powyzsze pisma zostaly, zgodnie z trescig postanowienia Starosty Ciechanowskiego z dnia
18 grudnia 2015 roku, znak: AB.6740.552.2015, przekazane Gminie Miejskiej Ciechandw,
dzialajacej przez pelnomocnika pana Krzysztofa Stepnia z pracowni Projektowej Traffic, Krzysztof
Stgpien z siedziba w Warszawie przy ul. Rembowskiego 9/8, celem ustosunkowania sie do
wniesionych uwag przez strony przedmiotowego postgpowania. W miar¢ mozliwosci dokonano
korekt projektu budowlanego. W kwestii poszerzenia drogi bez wylotu, przylegajacej do dzialek
nr ew. 92/1, 93/1 i 94/1, co spowoduje ograniczenie mozliwosci ich zabudowy, projektant napisat,
iz cyt: , Ulica Rézana zostala zaprojektowana zgodnie z zakresem zaméwienia, uwagami
zamawiajqcego oraz Rozporzqdzeniem Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia
2 marca 1999 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac drogi publiczne
i ich usytuowanie (Dz. U. 1999 r. nr 43 poz. 430)".

Zgodnie z przepisami ustawy starosta pelni w procesie budowy drogi funkcje organu
administracji, ktéry jest zobowiazany wylacznie do wydania decyzji zezwalajacej na realizacje
inwestycji drogowej, nie jest natomiast upowazniony do wyznaczania i korygowania trasy
inwestycji, ani tez do zmiany proponowanych we wniosku i projekcie rozwiazan.



Inwestor samodzielnie dokonuje wyboru najbardziej korzystnych rozwigzan lokalizacyjnych
i - nastepnie - techniczno-wykonawczych inwestycji. Oznacza to, ze Starosta Ciechanowski nie
moze dokonaé zmian w przyjetych przez inwestora rozwigzaniach .
W zwiazku z tym propozycje odwolujacych si¢ nie moga wplynaé na korekte elementow
planowanych drog.

Wojewoda Mazowiecki, biorac pod uwage caly zgromadzony material dowodowy
w omawianej sprawie, w tym przedstawiony przez Strony odwotujace sie, podtrzymuje stanowisko
Starosty Ciechanowskiego zawarte w zaskarzone] decyzji Nr 659/2015 z dnia 28 grudnia 2015 r.,
znak: AB.6740.552.2015, zatwierdzajacej projekt podzialu nieruchomosci wymienionych w decyzji
oraz zatwierdzajacej projekt budowlany i zezwalajacej na realizacje inwestycji drogowej
pn.: ,,Budowa ulic Wesolej, Wisniowej, Dgbowej i Rézanej w Ciechanowie™.

W zwiazku z powyzszym orzeczono, jak w sentencji.
Niniejsza decyzja jest ostateczna w administracyjnym trybie postepowania.

Pouczenie

Na podstawie art. 53 § 1 i art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 roku — Prawo
o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (tekst jednolity: Dz. U. z 2012 r,
poz. 270 z pozn. zm.) skarge na niniejsze rozstrzygniecie wnosi si¢ do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie, w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia rozstrzygnigcia
w sprawie, za posrednictwem Wojewody Mazowieckiego.

Uprawnionym do wniesienia skargi jest kazdy, kto ma w tym interes prawny.

Skarge nalezy ztozy¢ w dwoch egzemplarzach.

Zgodnie z art. 57 § 1 cyt. ustawy — Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi,
skarga powinna czyni¢ zado§¢ wymaganiom pisma w postepowaniu sadowym, a ponadto zawierac:
1) wskazanie zaskarzonej decyzji, postanowienia, innego aktu lub czynnosci,

2) oznaczenie organu, ktérego dziatania lub bezczynnosci skarga dotyczy,
3) okreslenie naruszenia prawa lub interesu prawnego.

Otrzymuja:
1. Gmina Miejska Ciechanow
06-400 Ciechanéw, pl. Jana Pawla II 6
2. Starosta Ciechanowski
06-400 Ciechandw, ul. 17 Stycznia 7
3. Strony postgpowania w drodze obwieszczen i zawiadomien (art. 11 f ust. 6 ustawy z dnia
10 kwietnia 2003 roku o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie
drég publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r., poz. 687 z pozn. zm.)
4. aa.

Do wiadomosci:
1. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Ciechanowie
_~-06-400 Ciechanéw, ul. 17 Stycznia 7
( 2. Prezydent Miasta Ciechanow
pl. Jana Pawla II 6, 06-400 Ciechanow



