WZP.271.1.5.2026 Ciechanoéw, dnia 20.03.2026 r.

Dotyczy: ,,Opracowanie dokumentacji technicznej i budowa kanalizacji deszczowej
na osiedlu Swietych - etap I”

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1) oraz ust. 2 ustawy z dnia
11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamdwien publicznych (Dz.U. z 2024 .
poz. 1320 t..) — dalej: ustawa Pzp, Zamawiajgcy - Gmina Miejska Ciechanow
informuje, ze dokonat wyboru oferty najkorzystniejsze,;.

Zamawiajgcy wybrat jako najkorzystniejszg oferte Wykonawcy:

TARMAK Sp. z 0.0., ul. Bolestawa Prusa 6, 07-417 Ostroteka

Uzasadnienie wyboru: Oferta Wykonawcy odpowiada wymaganiom okreslonym
w SWZ i ustawie Pzp oraz uzyskata najwiecej punktow w kryterium oceny ofert,
wiec w Swietle przepisu art. 239 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg najkorzystniejsza.

Ocena i przyznana punktacja:

Liczba punktéw | Liczba punktow
NR NAZWA WYKONAWCY | ADRES w Kryterium w kryteru,!m Razem
OFERTY Cena gwarancja (pkt)
(max. 60 pkt) (max. 40 pkt)

MG BC Sp. z o.0.

1 ul. Metalowa 3 57,39 40,00 97,39
10-603 Olsztyn
TARMAK Sp. z o.0.

5 ul. Bolestawa Prusa 6 60,00 40,00 100,00
07-417 Ostroteka
GJ Pracownia Projektowa Jacek
Gtowacki

3 ul. Harcerska 11 Oferta odrzucona
62-600 Koto

Na podstawie art. 253 ust. 1

pkt 2) ustawy Pzp Zamawiajgcy informuje,

ze w toczgcym sie postepowaniu odrzucono oferte Wykonawcy GJ Pracownia
Projektowa Jacek Gtowacki, ul. Harcerska 11, 62-600 Koto.
Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art.224 ust. 6 ustawy Pzp odrzuceniu , jako oferta z razgco niskg ceng lub
kosztem, podlega oferta Wykonawcy, ktory nie udzielit wyjasnien w wyznaczonym




terminie, lub jezeli ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej
w ofercie ceny lub kosztu.

Uzasadnienie faktyczne:

Pismem z dnia 12.03.2026 r. Zamawiajgcy zwrocit sie do Wykonawcy o ztozenie
wyjasnien, w tym ztozenia dowoddéw w zakresie wyliczenia ceny lub jej istotnych
czesci skladowych, poniewaz cena catkowita oferty Wykonawcy jest nizsza o co
najmniej 30 % od wartosci zamdéwienia powiekszonej o nalezny podatek od towardw i
ustug, ustalonej przed wszczeciem postepowania oraz sredniej arytmetycznej cen
wszystkich ztozonych ofert niepodlegajgcych odrzuceniu. Wykonawca nie udzielit
odpowiedzi w wyznaczonym terminie. Zgodnie z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp
odrzuceniu, jako oferta z razgco niskg ceng lub kosztem, podlega oferta Wykonawcy,
ktory nie udzielit wyjasnien w wyznaczonym terminie, lub jezeli ztozone wyjasnienia
wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny lub kosztu. Wobec
powyzszego konsekwencjg nie ztozenia wyjasnien w terminie jest odrzucenie oferty
Wykonawcy z uwagi na fakt, iz oferta zawiera razgco niskg cene w stosunku do
przedmiotu zamdwienia

Dziatajgc na podstawie art. 308 ust. 2 ustawy Pzp Zamawiajgcy informuje, iz moze
zawrze¢ umowe w terminie nie krotszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia
0 wyborze najkorzystniejszej oferty.

Zamawiajacy informuje, iz na ww. czynnosci przystugujg srodki ochrony prawnej na
zasadach przewidzianych w dziale IX ustawy Pzp (art. 505-590).

Z up. Prezydenta Miasta
Iwona Kowalczuk
| Zastepca Prezydenta Miasta

Sporzadzit: Katarzyna Pszczotkowska, 20.03.2026 r.



