WZP.271.1.15.2025 Ciechandéw, dn. 02.06.2025 r.

Do Wykonawcow
biorgcych udziat w postepowaniu

Dotyczy: ,Rozbudowa infrastruktury pieszej i rowerowej na terenie MOF Ciechanowa
wraz z budowg Park & Ride przy Dworcu PKP Ciechanow Przemystowy

ZADANIE 1 Rozbudowa infrastruktury pieszej i rowerowej na terenie MOF
Ciechanowa

ZADANIE 2 Budowa Park & Ride przy Dworcu PKP Ciechanéw Przemystowy”

Szanowni Panstwo,

Dziatajgc na podstawie art. 284 ust. 3 oraz ust. 6 ustawy oraz 286 ust. 1 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. 2024, poz.1320 t.j.)
Zamawiajgcy w niniejszym postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego,
przekazuje tres¢ pytan wraz z odpowiedziami oraz dokonuje zmiany tresci SWZ.

Pytanie nr 1

Prosimy o wskazanie, ze Zamawiajgcy udostepnit komplet dokumentacji projektowej,
decyzji administracyjnych i ze ewentualne braki w tym zakresie w zaden sposéb nie
bedg obcigzaty Wykonawcy robét.

Odpowiedz Zamawiajgcego

Zamawiajgcy przekazat komplet dokumentacji projektowej. Wykonawca bedzie
zobowigzany do uzyskania zgod gestoréw sieci na prowadzenie robot (ewentualne
nadzory z ich strony) oraz z PKP.

Pytanie nr 2

Prosimy o wskazanie czy Zamawiajgcy posiada dowody, iz frezowana nawierzchnia
powstata z mieszanki mineralno-asfaltowej wykorzystanej do budowy, przebudowy,
lub remontéw drég i wyprodukowanej po dniu 31.12.20007?

Odpowiedz Zamawiajgcego

Czes¢ ulicy w miejscach napraw lub odtworzen jest po 2000r. Wigkszo$¢ nawierzchni
ulicy jest z przed 2000r.

Pytanie nr 3

Prosimy o zatgczenie przekroi poprzecznych w wersji edytowalnej, w celu weryfikacji
ilosci robot ziemnych, lub zatgczenie przekroi poprzecznych ze wskazaniem ilosci
wykopu, nasypu, oraz objetosci odhumusownia dla poszczegdolnych poprzeczek
kilometrazowych.

Odpowiedz Zamawiajgcego

Przekroje poprzeczne w wersji edytowalnej zatgczeniu.



Pytanie nr 4

Czy Zamawiajgcy wyraza zgode na zmiane materiatu na warstwe podbudowy gr. 30
cm w konstrukcji parkingu z warstwy z ttucznia 5/32 na 0/31,5 ?

Odpowiedz Zamawiajgcego

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane materiatu na warstwe podbudowy gr. 30 cm
w konstrukcji parkingu. Parking nalezy wykonaé zgodnie z rys. D.02g

Pytanie nr 5

Prosimy o udostepnienie STWIORB BD na warstwe ulepszonego podfoza z gruntu
stabilizowanego spoiwem hydraulicznym, grubos¢ warstwy po zageszczeniu 20 cm
oraz na warstwe mrozoochronng z mieszanki niezwigzanej o CBR = 35%, grubos¢
warstwy po zageszczeniu 28 cm.

Odpowiedz Zamawiajgcego

STWIORB BD na warstwe ulepszonego podtoza D-04.05.01 oraz na mrozoochronng
D-04.04.02 w zatgczeniu.

Pytanie nr 6

Prosimy o sprecyzowanie jakiego rodzaju ma byc¢ uzyty swiattowdd, mufy oraz prosze
0 podanie ilo$ci spawéw swiattowodowych do wykonania.

Odpowiedz Zamawiajgcego

Kabel swiattowodowy ziemny min. czterowtoknowy, 4 szt. spawéw, 1 mufa
Swiattowodowa w studni.

Pytanie nr 7

Prosimy o sprecyzowanie zapisu ,niezbedne urzgdzenia aktywne” tj. rodzaj i ilos¢
dotyczgce wytycznych dot. Monitoringu parkingu.

Odpowiedz Zamawiajgcego

Urzadzenie umozliwiajgce podtgczenie kamery do swiattowodu tzw switch z minimum
czterema wyjsciami w liczbie jednej sztuki.

Pytanie nr 8

Prosze o informacje czy istniejgca kanalizacja teletechniczna jest wtasnoscig
Zamawiajgcego, jezeli nie prosze wskazacC wiasciciela i czy Zamawiajgcy pokryje
koszty dostepu oraz nadzoru.

Odpowiedz Zamawiajgcego

Istniejgca kanalizacja teletechniczna nie jest witasnoscig Zamawiajgcego.
Wiascicielem jest firma Orange. Koszty optaty za umieszczenie swiattowodu pokryje
Zamawiajgcy. Koszty nadzoru bedg po stronie Wykonawcy.

Pytanie nr 9

Prosimy o zamieszczenie planszy rozbiorek.

Odpowiedz Zamawiajgcego

Rozebra¢ nalezy wszystkie kolidujgce elementy z zaprojektowang infrastrukturg, czyli
zgodnie z PZT.



Pytanie nr 10

Prosimy o informacje dotyczacg okresu przewidzianego na pielegnacje terendow
zielonych.

Odpowiedz Zamawiajgcego

Zamawiajgcy przewiduje okres 1 roku na pielegnacje terenow zielonych.

Pytanie nr 11

Dotyczy D-04.07.01, D-05.03.24A W STWIORB w pkt 2.1 w tablicy nr 1, Ip6, Ip. 5
przywotano dokument RID 1/6, ktéry zawiera wiele btedéw i niejasnosci, co w znaczny
sposob ogranicza mozliwos¢ stosowania granulatu asfaltowego do projektowanych
mieszanek mineralno-asfaltowych na warstwe podbudowy i wigzgca. Przywotane
zapisy nie wystepujg w zadnych dokumentach technicznych polskich lub
zagranicznych. Granulat asfaltowy przy spetnieniu odpowiednich warunkow
jednorodnosci jest petnowartosciowym materiatem opisanym w normie PN-EN 13108-
8. Stosowanie granulatu asfaltowego kazdorazowo potwierdzone jest oznaczeniem
wymaganych parametréw gotowej mieszanki w badaniu typu w zwigzku z tym nie
wptywa on negatywnie na jakos¢ i pozwala obnizy¢ koszty inwestycji. Prosimy o
wyrazenie zgody na zmiane i dopuszczenie zastosowania granulatu asfaltowego do
projektowanych mieszanek mineralno-asfaltowych na warstwe podbudowy i wigzgca
na zasadach opisanych w obowigzujgcych wytycznych technicznych WT-2 2014
przywotanych w pkt 10.2 kazdej ze STWIORB.

Odpowiedz Zamawiajgcego

Zamawiajgcy wyraza zgode na zmiane i dopuszczenie zastosowania granulatu
asfaltowego do projektowanych mieszanek mineralno-asfaltowych na warstwe
podbudowy i wigzgcg na zasadach opisanych w obowigzujgcych wytycznych
technicznych WT-2 2014

Pytanie nr 12

W dokumentacji przetargowej nie wskazano rodzaju asfaltu jaki nalezy zastosowac do
zaprojektowania mieszanki mineralno-asfaltowej na warstwe Scieralng z AC 11 S dla
kategorii ruchu KR 4. Prosimy o potwierdzenie, ze do projektowanej mieszanki
mineralno- asfaltowej na warstwe scieralng z AC 11 S dla kategorii ruchu KR 4 nalezy
zastosowac asfalt modyfikowany PMB 45/80-55.

Odpowiedz Zamawiajgcego

Zamawiajgcy potwierdza, ze nalezy zastosowac lepiszcze asfaltowe PMB 45/80-55

Pytanie nr 13

Prosimy o potwierdzenie, ze mieszanki mineralno-asfaltowe na warstwe wigzacg i
Scieralng na sciezce pieszo-rowerowej i drodze rowerowej nalezy zaprojektowac dla
kategorii ruchu KR 1-2.

Odpowiedz Zamawiajgcego

Nalezy zaprojektowac zgodnie z rysunkami D.02a- D.02h



Pytanie nr 14

Z jakiego materiatu powinna by¢ wykonana rura ostonowa @ 80 mm, prowadzona pod
poktadem kiadki, przy jednym z dzwigaréw gtownych z drewna klejonego i
przeznaczona do poprowadzenia zasilania oswietlenia ktadki i chodnika i gdzie
powinna by¢ umieszczona w kosztorysie ofertowym.

Odpowiedz Zamawiajgcego

Rura z materiatu PE sztywna.

Pytanie nr 15

Prosimy o dotgczenie do dokumentac;ji projektowej szczegdtowego rysunku balustrad
stalowych, z zestawieniem ilosciowym materiatu i ze sposobem mocowania ich do
gornej powierzchni dzwigarow gtownych. Z rysunku nr 2 z PW, na ktérym bardzo
ogolnie wrysowano balustrady, nie wynika tak naprawde z jakich elementoéw majg by¢
one wykonane. O ile mozna zatozy¢, ze porecz & 80 mm wykonana powinna byc¢ z
rury, to o pozostatych elementach o srednicach @ 12, 20, 40 i 81 mm nie wiadomo nic.
Czy elementy o $rednicach @ 12, 20, 40 mm to prety o przekroju petnym, czy rury i o
jakich grubosciach Scianek. Czy element o Srednicy @ 81 mm to jest stopka stupka
balustrady z blachy?. Jesli tak to w takim razie jakiej powinna by¢ grubosci, iloma i
jakimi Srubami powinna by¢ mocowana do belki gtdwnej i tak naprawde dlaczego jest
o tak matej Srednicy - uwazamy, ze bedzie problem z wykonaniem otworéw do
przeprowadzenia $rub mocujgcych, uwzgledniajgc prawdopodobny btgd w opisie na
rysunku, a mianowicie: naszym zdaniem zamieniony zostat opis elementow o
Srednicach @ 20 i 40 mm - z rysunku wynika, ze element o $rednicy @ 40 mm jest 2
razy cienszy od tego o srednicy 20 mm.

Odpowiedz Zamawiajgcego

Balustrada schodowa zewnetrzna z rur o grubosci Scianki min. 1,5 mm (stal
nierdzewna) nalezy skréci¢ stupki wysokosciowe odpowiednio do wysokosci
wymaganej w dokumentacji projektowej. Na przekroju poprzecznym btednie
oznaczono Srednice elementéow - Srednice elementow @20 i J40 sg zamienione
(element o $rednicy @20 na gorze do gornej poreczy, a o srednicy @40 u dotu).
Mocowanie za pomocg wkretow nierdzewnych np. 8x60mm przez stopke o $rednicy
@81 w ilosci min. 3 szt/stopke.

Pytanie nr 16

W opisie technicznym do PW ktadki, pkt 2.1, jest taki zapis” ,Przed montazem poktadu
ktadki gdérne powierzchnie dzwigaréow i poprzecznic nalezy pokry¢ opierzeniem z
blachy cynkowej, miedzianej lub stalowej nierdzewnej”’. Z tego zapisu wynikatoby, ze
poktad ktadki ukfadany jest, miedzy innymi, na gornej powierzchni dzwigarow
gtébwnych, co nie jest prawdg. Czy nie chodzi tu o gorng powierzchnie podtuznic
drewnianych, na ktérych bezposrednio jest on uktadany? Prosimy o doprecyzowanie
tego zapisu, poniewaz chodzi tu o poprawne wyliczenie ilosci blachy. Oczekujemy tez
podania grubosci blachy oraz informacji czy nalezy jg uktadacC tylko na gornych
powierzchniach tych elementéw, czy tez sprowadzi¢ je na boczne pionowe ich
powierzchnie oraz gdzie ujg¢ ten zakres robot w kosztorysie ofertowym.



Odpowiedz Zamawiajgcego

Zapis dotyczy poprzecznic. Blacha grubosc¢ od 0,50-1,00mm w zaleznos$ci od materiatu
na rgbek pojedynczy lutowana lub spawana. Wkrety co 30cm do pokry¢ dachowych.
llo$¢ blachy 10x0,18x3,00=5,40m?

wkrety nierdzewne co 30cm
do pokry¢ dachowych

Blacha grubos¢ 0,50-1,00mm
_ w zaleznosci od materiatu na rgbek
T pojedynczy lutowana lub spawana.

Pytanie nr 17

W przedmiarze robét na ul. Fabryczng poz. 104 d.1.10.2 wymienione sg do wykonania
bariery U-11a szczeblinkowe, wym. 200x150(110) cm w iloSci 158,00 szt., natomiast
nie zostaty one oznaczone w projekcie. W zwigzku z tym prosimy o potwierdzenie, ze
dla catego zadania nalezy zastosowac bariery drogowe U-12 a, zgodnie z projektem
rys. D.02h.

Odpowiedz Zamawiajgcego

W ramach zamowienia nalezy wykonac barierki typu Ulla o dtugosci 1480,00mb.
Lokalizacja zgodnie z zatwierdzong statg organizacjg ruchu.

Pytanie nr 18

Jako, ze przedmiary sg pomocnicze, prosimy o podanie doktadnych dtugosci barier
drogowych U-12 a. W projekcie zostata oznaczona jedynie ich lokalizacja, bez dtugosci
poszczegdlinych odcinkow.

Odpowiedz Zamawiajgcego

W ramach zamowienia nalezy wykonac barierki typu U11a o dtugosci 1480,00mb.
Lokalizacja zgodnie z zatwierdzong statg organizacjg ruchu.

Pytanie nr 19
W projekcie PSOR na odcinku drogi rowerowej B zostaty wskazane do wykonania
bariery drogowe U-12 a, jednak bez wskazania ich doktadnej lokalizacji. Bariery nie



zostaty rowniez wskazane na przekroju rys. D.02h. W zwigzku z tym prosimy o podanie
doktadnej lokalizacji ich montazu wraz z wymaganymi dtugosciami odcinkow.
Odpowiedz Zamawiajgcego

W ramach zamoéwienia nalezy wykonac¢ barierki typu U11a o dtugosci 1480,00mb.
Lokalizacja zgodnie z zatwierdzong statg organizacjg ruchu.

Pytanie nr 20

Wykonawca zwraca uwage na brak okreslenia w SWZ (w tym w projektowanych
postanowieniach umownych) terminu przekazania Wykonawcy terenu budowy.
Zgodnie z OPU teren ta ma zosta¢ przekazany w terminie wskazanym przez
Zamawiajgcego, bez okreslenia konkretnego terminu/daty kiedy to ma nastgpic. W
ocenie Wykonawcy taka informacja odnoszaca sie do terminu przekazania terenu
budowy jest niewystarczajgca.

Podkreslenia wymaga, ze przekazanie przez Zamawiajgcego terenu budowy jest
podstawowym obowigzkiem Inwestora o ktérym mowa w art. 647 kc. Stad
Zamawiajgcy powinien okreslic w dokumentach zamowienia termin wykonania
wskazanego obowigzku, tym bardziej ze termin w ktérym Wykonawca bedzie
dysponowat terenem budowy warunkuje terminowe wykonanie robot, oraz ocene
mozliwosci wykonania przedmiotu zamowienia w terminie wskazanym przez
Zamawiajgcego.

Odpowiedz Zamawiajgcego

Teren budowy zostanie przekazany w terminie uzgodnionym z Wykonawca, nie
pozniej jednak niz w ciggu 14 dni kalendarzowych od zawarcia umowy.

Pytanie nr 21

Prosimy o wskazanie wartosci wynagrodzenia na poszczegdlne lata realizacji. Zgodnie
z postanowieniami SPU (§3 ust. 1), warto§¢ wynagrodzenia ryczattowego zostanie
podzielona na dwa lata realizacji, przy czym wartosc¢ ta bedzie okreslana przez
Zamawiajgcego i bedzie uzalezniona od wysokosci Srodkow finansowych
zabezpieczonych na dany rok budzetowy. Wykonawca zwraca uwage, ze takie
postanowienia Umowy i wynikajgcy z tego brak informacji o warto$ci wynagrodzenia
ktére bedzie wyptacane w poszczegolnych latach realizacji uniemozliwia
Wykonawcom skalkulowanie ceny oferty. Na tym etapie nie jest bowiem wiadome jakie
bedg koszty realizacji inwestycji w poszczegoélnych latach. Co wiecej tego rodzaju
postanowienie umowne sugeruje, ze podziat wynagrodzenia nie zostanie réwniez
podany na etapie zawarcia umowy — skoro przedmiotowe wartosci majg by¢ okreslane
kazdorazowo na podstawie budzetu Zamawiajgcego. Brak takiej informaciji na etapie
realizacji uniemozliwia¢ bedzie z kolei opracowanie przez Wykonawce HRF. W
zwigzku z powyzszym stwierdzi€ nalezy, ze nie przekazanie przez Zamawiajgcego na
etapie sporzadzania oferty informacji o wartosci wynagrodzenia ktére bedzie
wyptacane w poszczegolnych latach stanowi istotny brak w zakresie istotnych
postanowien umowy.



Odpowiedz Zamawiajgcego

Zaktadany wstepny podziat sSrodkow finansowych na realizacje zadania: rok 2025 — ok
10 %, rok 2026 — ok 54%, rok 2027 — 36%. Po uzyskaniu dofinansowania, na etapie
realizacji zadania podziat srodkow zostanie w miare mozliwosci dostosowany do
harmonogramu robot.

Pytanie nr 22

Prosimy o zmiane limitu kar umownych z 20% wynagrodzenia brutto na 15%
wynagrodzenia brutto. Limit kar wskazany przez Zamawiajgcego w §13 ust. 3 OPU
jest razgco wysoki i niestandardowy majac na wzgledzie limity wysokosci kar
umownych stosowanych przez Zamawiajgcych publicznych.

Odpowiedz Zamawiajgcego

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane limitu kar umownych. Wystgpienie
przestanek uprawniajgcych Zamawiajgcego do naliczenia kar zalezy wytgcznie od
Wykonawcy — kary umowne przewidziane sg na wypadek naruszenia przez
Wykonawce warunkow umowy.

Pytanie nr 23

Prosimy o zmiane wysokosci kar umownych przewidzianych w §13 ust. 1 pkt 1 2
OPU. W ocenie Wykonawcy okreslenie kar umownych w tytutu odstgpienia od umowy
w sytuacjach opisanych we wskazanych postanowieniach umownych w wysokosci
20% wynagrodzenia brutto uznaé, nalezy za okreslenie kar razgco wygoérowanych.
Biorgc pod uwage warto$¢ tego rodzaju kar okreslanych przez Zamawiajgcych
publicznych, uzasadnione jest ich wskazanie na putapie 10% wynagrodzenia brutto.
Odpowiedz Zamawiajgcego

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiane.

Pytanie nr 24

Zgodnie z zatgczonym przez Zamawiajgcego przedmiarem robot Wykonawca
powinien wyceni¢ i uwzgledni¢ do wykonania 550 m2 drogi dojazdowej z piyt
drogowych betonowych od strony ul. Ptonskiej do miejsca wykonania ktadki, natomiast
wedtug projektu technicznego do wykonania jest 550 mb, co przy szerokosci 3m daje
1650 m2. Prosze o wyjasnienie powyzszej rozbieznosci i wskazanie, czy Wykonawca
bedzie zobowigzany w ramach realizacji inwestycji do wykonania 1650 m2 drogi
dojazdowej z ptyt drogowych betonowych do miejsca wykonania ktadki, w
konsekwencji czego powinien wycenic ten zakres rob6t w wymiarze 1650m2.
Odpowiedz Zamawiajgcego

Do wyceny nalezy przyja¢ 1650m2 drogi dojazdowej zgodnie z projektem.

Pytanie nr 25

Dokumentacja projektowa przewiduje wykonanie drogi tymczasowej z ptyt drogowych
betonowych wytgcznie po jednej stronie rzeki tj. od strony ul. Ptonskiej do miejsca
projektowanej ktadki. Natomiast po drugiej stronie rzeki tj. od strony majgcej zostaé
wybudowanej ul. Fabrycznej (dworzec PKP- kilometraz 0+000 km 0+500 km )



dokumentacja projektowa nie przewiduje drogi tymczasowej po Sladzie wykonywanej
drogi rowerowej, mimo iz teren ten jest rownie grzaski, uniemozliwiajgcy wjazd
sprzetem ciezkim- ciezaréwek, koparek, sprzetu do robot bitumicznych czy sprzetu do
wbijania pali i betonowania przyczotkow. Zatem prosze o wyjasnienie przez
Zamawiajgcego czy Wykonawca bedzie zobowigzany w ramach realizacji inwestycji
do wykonania drogi tymczasowej z ptyt drogowych betonowych od strony ul.
Fabrycznej do miejsca projektowanej ktadki, w konsekwencji czego powinien wycenic
ten zakres robot.

Odpowiedz Zamawiajgcego

Droga z ptyt betonowych zostata zaprojektowana w celu umozliwienia technicznego
dojazdu dotyczgcego wykonania montazu ktadki.

Po drugiej stronie (od ul. Fabrycznej) nie projektuje sie dodatkowych elementow
zbrojgcych teren pod pojazdy budowlane. Jesli Wykonawca uzna ze przedmiotowe
wzmocnienia sg mu niezbedne musi skalkulowa¢ prace w sposdéb umozliwiajgcy
bezpieczne i skuteczne wykonanie, sposéb prowadzenia robot jest wylgcznym
wyborem Wykonawcy.

Pytanie nr 26

Projekt budowy kfadki zaktada wykorzystanie 24-metrowych dzwigaréw z drewna
klejonego klasy GL32h, ktére sg trudno dostepne w Polsce, w konsekwenciji czego sg
materiatem drogim. Wymdg wykonania ktadki z dzwiagara o diugosci 24metrow
dyskwalifikuje wielu producentéw ze wzgledéw funkcjonalno-technologicznych
(ograniczenia sprzetowe uniemozliwiajgce produkcje tak dlugich elementéw oraz
ograniczenia zwigzane z mozliwosciami lokalowymi zaktadow produkcyjnych).
Ponadto konieczno$¢ zastosowania 24metrowych elementow generuje znaczacy
wzrost kosztéw transportu oraz utrudnia ze wzgledow logistycznych przewdz takiego
materiatu (przewdz przez miasto a nastepnie jego transport tymczasowg drogg z ptyt
betonowych), poniewaz nalezy traktowac go jako nadgabaryt.

Zatem proponowana zmiana elementéw 24metrowych na dwa 12metrowe spowoduje
obnizenie kosztow wykonania kfadki, w tym kosztow produkcji i transportu dzwigarow,
a takze nie wptynie na wytrzymatos¢ konstrukcji.

Dlatego prosze o informacje, czy Zamawiajgcy dopusci wykonanie ktadki z drewna
nizszej klasy oraz zmiane jednego dzwigara 24-metrowego na dwa 12-metrowe o
tacznej rozpietosci 24m.

Odpowiedz Zamawiajgcego

Zamawiajgcy dopuszcza wykonanie ktadki z drewna nizszej klasy, lecz nie nizszej niz
wymagana w obowigzujgcych przepisach dla drewnianych konstrukcji mostowych.
Zmiana wytrzymatosci drewna wymaga sprawdzenia przez wykonawce parametrow
wytrzymatosciowych i uzytkowania konstrukgji ktadki.

Przy opracowaniu dokumentacji zamiennej przez Wykonawce dopuszcza sie
wykonanie legarow z dwéch czesci (12m).



Pytanie nr 27

Czy zamawiajgcy dopusci zmiane technologii posadowienia pali fundamentowych z
wbijania, ktérg stosuje niewielka liczba wykonawcow ze wzgledu na to, ze wymaga
ona uzycia specjalistycznego sprzetu, na wiercenie lub wibrowanie?

Odpowiedz Zamawiajgcego

W ofercie nalezy uwzglednic¢ technologie posadowienia pali fundamentowych zgodnie
z projektem. Zamawiajgcy rozwazy zmiane technologii wykonania pali
fundamentowych na etapie realizacji pod warunkiem opracowania przez wykonawce
robot budowlanych zamiennego projektu posadowienia przyczotkdw ktadki.

Pytanie nr 28

Na trasie projektowanej kanalizacji deszczowej badania geologiczne wykazaty nasypy
niekontrolowane i tereny gliniaste. Czy zamawiajgcy potwierdza informacje zawartg w
projekcie o zasypaniu wykopow pospoétkg z rownomiernym zageszczeniem na catej
dtugosci trasy. Przedmiar nie uwzglednia wymiany gruntu. W zwigzku z tym prosze o
wyjasnienie rozbieznosci pomiedzy przedmiarem a projektem w powyzszym zakresie.
Odpowiedz Zamawiajgcego

Wykopy nalezy zasypaé pospoétkg zgodnie z projektem. Przedmiar stanowi jedynie
element pomocniczy do kalkulacji kosztow, nie stanowi podstawy wyceny.

Pytanie nr 29

W Ogoélnych Postanowieniach Umowy §7 pkt 2 ppkt 24) lit. ¢) zawarto postanowienia
dotyczgce gospodarki odpadami, przy czym ani z OPU, ani z pozostatych dokumentéw
stanowigcych cze$¢ SWZ nie wynika, jaka ilo§¢ zanieczyszczen i odpadoéw nie utraci
statusu opadu i bedzie wymagata utylizacji zgodnie z powszechnie obowigzujgcymi
przepisami prawa na koszt Wykonawcy. Zgodnie z OPU §7 pkt 2 ppkt 24) lit. ¢) badania
majgce na celu ustalenie mozliwosci utraty zanieczyszczen statusu odpadu majg byc¢
przeprowadzone przez Wykonawce, a wiec przez podmiot, z ktérym Zamawiajgcy
podpisze umowe na wykonanie zamdéwienia publicznego. Badania te bedg wiec
przeprowadzone dopiero po podpisaniu umowy. Z tej przyczyny, na etapie
postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego, ani Zamawiajgcy ani wykonawcy
biorgcy udziat w postepowaniu, nie majg wiedzy, co do ilosci wyzej opisanych odpaddéw
( w tym np. mogacy wystgpi¢ zanieczyszczony destrukt asfaltowy). W konsekwencji
wykonawcy nie majg mozliwosci ujecia w ofertach ewentualnych kosztéw zwigzanych
z wywozem i unieszkodliwieniem odpadéw w sposdb umozliwiajgcy zachowanie
poréwnywalnosci skladanych Zamawiajgcemu ofert.

Pragniemy zwréci¢é uwage, ze koszty zwigzane z wywozem i unieszkodliwieniem
odpaddw, np. destruktu asfaltowego, ktéry nie utracit statusu odpadu, sg bardzo
wysokie w poréwnaniu z wywozem i unieszkodliwieniem odpaddw innych kategorii. Z
tej przyczyny ewentualne ujecie w ofercie tych kosztéw, moze istotnie wptyng¢ na cene
oferty, a w konsekwencji na wybor oferty najkorzystniejszej, zwiekszajgc szanse
wykonawcéw o najwiekszej sktonnosci do ryzyka. Sytuacja, w ktérej wykonawcy na
etapie przetargu przyjmujg w ofercie ilos¢ destruktu, kazdy wedle wiasnego uznania,
nie tylko jest sprzeczna z przepisami ustawy pzp, ale réwniez moze prowadzi¢ do



nieprawidtowosci na etapie realizacji zamowienia. Ryzyko zidentyfikowania na etapie
realizacji wiekszej ilosci destruktu lub innych odpadéw wymagajgcych wywozu i
unieszkodliwienia, niz dany wykonawca skalkulowat arbitralnie w ofercie, a w
konsekwencji ryzyko poniesienia znacznej straty, stwarza presje, ktora moze sprzyjac
nieprawidtowosciom w trakcie badan i klasyfikacji destruktu. Moze tez prowadzi¢ do
sporow na linii Wykonawca — Zamawiajgcy.

Nieprawidtowosci mogg wystgpi¢ nie tylko w przypadku ryzyka straty po stronie
Wykonawcy realizujgcego zamoéwienie. Zidentyfikowanie ilosci destruktu lub innych
odpadow, ktore nie utracity statusu odpadu w ilosci mniejszej niz Wykonawca
skalkulowat w ofercie, oznaczatoby poniesienie przez Zamawiajgcego publicznego
kosztow realizacji prac, ktére nie zostaty wykonane w wymiarze odpowiadajgcym
kalkulacji Wykonawcy, generujgc strate po stronie Zamawiajgcego.

W celu unikniecia opisanych wyzej ryzyk i nieprawidtowosci, oraz zachowania
poréwnywalnosci ofert, konieczne jest jednoznaczne uregulowanie zasad rozliczania
selektywnego frezowania, wywozu i unieszkodliwiania destruktu asfaltowego, ktory nie
utraci statusu odpadu.

Jedng z mozliwosci jest wytgcznie tych prac i obowigzkéw z wyceny w ramach
sktadanych ofert z wyraznym wskazaniem, ze w przypadku ich wystgpienia, bedg one
stanowity roboty dodatkowe. Takiemu wskazaniu powinno towarzyszyC okreslenie
podstaw kalkulacji wynagrodzenia Wykonawcy, w sposéb zabezpieczajgcy zaréwno
interesy Wykonawcy jak i Zamawiajgcego, np. poprzez obowigzek przedtozenia umow,
faktur dokumentujgcych faktyczne koszty poniesione w zwigzku z ich wykonaniem.
Art.455 ust.1 pkt 1) ustawy pzp. dopuszcza wprowadzenie tego typu zmian w
umowach, przy czym, wymaga wskazania w ogtoszeniu o zamowieniu, ze
Zamawiajgcy przewiduje zmiane, oraz okreslenia zasad jej ewentualnego
wprowadzenia, w sposob opisany w tym przepisie.

Alternatywg do powyzszego rozwigzania jest wprowadzenie w formularzu oferty, badz
innym dokumencie sktadanym wraz z ofertg, odrebnej pozycji obejmujgcej opisane
wyzej prace i obowigzki, wraz z ceng jednostkowg oraz szacowang przez
Zamawiajgcego iloscia, z zastrzezeniem obmiarowego rozliczenia tej pozycji. Nalezy
jednak zaznaczy¢, ze zastosowanie tej metody spowoduje wzrost cen ofert w
postepowaniu przetargowym, szczegodlnie gdy oszacowana ilos¢ np. destruktu bedzie
wysoka, co moze mie¢ znaczenie w trakcie weryfikacji ewentualnego przekroczenia
budzetu Zamawiajgcego. Natomiast przy wskazaniu stosunkowo niewielkiej ilosci
szacunkowej, niektérzy wykonawcy mogg wyceniaé te prace znacznie powyzej
faktycznych kosztéw, a na etapie realizacji dgzy¢ do maksymalizacji ilosci prac i
wygenerowania w ten sposob dodatkowego zysku, kosztem Zamawiajgcego. Z drugiej
strony, przewaga tej metody nad poprzednig polega na ustaleniu konkretnej ceny
jednostkowej za wyzej wskazane prace i obowigzki juz na etapie postepowania, bez
pozostawienia tej kwestii do rozstrzygniecia na etapie realizaciji.

Pragniemy réwniez wskazac¢ na analogie pomiedzy nieprzewidywalnoscig zwigzang z
destruktem asfaltowym, a nieprzewidywalnosciag warunkow gruntowych, ktérych
przebadanie na etapie projektowania, w sposdb wykluczajgcy stwierdzenie
odmiennos$ci na etapie realizacji prac budowlanych, nie jest mozliwe. Stwierdzenie



odmiennos$ci warunkow gruntowych, na etapie realizacji zamdwienia, pocigga za sobg
zazwyczaj koniecznos¢ zmiany zakresu prac, przy czym powszechng praktykg jest
uznawanie takiej sytuacji za podstawe zlecenia robét dodatkowych lub zamiennych.
Wprowadzenie analogicznych zasad do rozliczania faktycznych ilosci destruktu jest
wiec uzasadnione, skoro kwestie destruktu i warunkéw gruntowych tgczy cecha
nieprzewidywalnosci.

W zwigzku z tym zwracamy sie do Zamawiajgcego o rozwazenie problemu opisanego
W niniejszym pytaniu i zastosowania jednej z zaproponowanych metod uregulowania
kwestii kalkulacji oraz rozliczenia kosztow ewentualnego selektywnego frezowania,
wywozu i unieszkodliwienia zanieczyszczonych odpadow, w tym destruktu
asfaltowego, ktory nie utraci statusu odpadu.

Odpowiedz Zamawiajgcego

Zamawiajacy nie przewiduje wprowadzenia zmian w proponowanym zakresie.

Pytanie nr 30

Prosimy o udostepnienie  prawomocnej Decyzji nr  344/2024  znak
WAAB.6740.52.2024 AC/EB wydanej przez Staroste Ciechanowskiego dnia 30 lipca
2024 roku o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;.

Odpowiedz Zamawiajgcego

Skan decyzji w zatgczeniu.

Pytanie nr 31

Czy dziatka nr 29 obr. 50 Szczurzyn jest wtasnoscig Zamawiajgcego, tj. Gminy Miasta
Ciechanow?

Jezeli dziatka nie jest wlasnoscig Gminy Miasto Ciechanéw a PKP PLK S.A., czy wigze
sie to z dodatkowymi optatami za dzierzawe terenu zgodnie z zapisami uzgodnienia
nr 1Z12IN.2133.40.2023.BP.23, ktére bedzie musiat ponies¢ Wykonawca zadania.
Odpowiedz Zamawiajgcego

Dziatka nr 29 obr. 50 Szczurzyn jest wskazana w decyzji ZRiD jako nieruchomosc¢
przeznaczona pod budowe drogi.

Zamawiajgcy informuje, ze ulega zmianie termin sktadania ofert z dnia 03.06.2025 r.
na dzien 05.06.2025 r. do godz. 10:00. Otwarcie ofert nastgpi w dniu 05.06.2025 r.
0 godz. 11:00.

W konsekwencji zmianie ulega termin zwigzania ofertg do dnia 04.07.2025 r.
Analogicznej zmianie ulegajg postanowienia SWZ oraz ogtoszenie o zamowieniu.

W postepowaniu o udzielenie zamodwienia publicznego komunikacja miedzy
Zamawiajgcym a wykonawcami odbywa sie przy uzyciu Platformy e-Zamowienia, ktora
jest dostepna pod adresem https://ezamowienia.gov.pl



https://ezamowienia.gov.pl/

Wykonawca sktada oferte za posrednictwem zaktadki ,Oferty/wnioski”, widocznej
w podgladzie postepowania po zalogowaniu sie na konto Wykonawcy.

Z up. Prezydenta Miasta
Iwona Kowalczuk
| Zastepca Prezydenta Miasta

Sporzadzit: Katarzyna Pszczotkowska, 02.06.2025 r.



