WZP.271.1.46.2022
Ciechanéw, dnia 17.11.2022 r.

Dotyczy: Dotyczy: ,,Budowa budynku handlowo — ustugowego wraz z niezbedng
infrastrukturg techniczng oraz rozbiérke istniejgcych budynkéw na terenie targowiska
miejskiego przy ul. Ptonskiej w Ciechanowie realizowanego w ramach zadania
inwestycyjnego pn.: ,Budowa Zielonego Targu w Ciechanowie”

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1) oraz ust. 2 ustawy z dnia
11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamdwien publicznych (Dz.U. z 2022 .
poz. 1710 t..) — dalej: ustawa Pzp, Zamawiajgcy - Gmina Miejska Ciechanow
informuje, ze dokonat wyboru oferty najkorzystniejsze;.

Zamawiajgcy wybrat jako najkorzystniejszg oferte Wykonawcy:

REMBUD Sp. z 0.0., ul. Marszatka J6zefa Pitsudskiego 175, 06-300 Przasnysz

Uzasadnienie wyboru: Oferta Wykonawcy odpowiada wymaganiom okreslonym
w SWZ i ustawie Pzp oraz uzyskata najwiecej punktow w kryterium oceny ofert,
wiec w $wietle przepisu art. 239 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg najkorzystniejsza.

Ocena i przyznana punktacja:

Liczba
NR punktow 1| jczba punktéw
NAZWA WYKONAWCY | ADRES w Kryterium w kryterium Razem
OFERTY Cena

Gwarancja
(max. 80 pkt) | (max. 20 pki)

REMBUD Sp. z o.0.
ul. Marszatka Jozefa Pitsudskiego 175
06-300 Przasnysz

80,00 pkt 20 pkt 100,00 pkt

Konsorcjum

Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe
OK-BUD Piotr Morawski

ul. Warszawska 103

05-190 Nasielsk - Lider Konsorcjum
ELTIM Spétka z ograniczona
odpowiedzialnoscig

ul. Gustawa Morcinka 5 paw 36

01-496 Warszawa - Partner Konsorcjum

Oferta odrzucona

NOVDOM Sp. z o. 0.

06-300 Przasnysz

3 | ul. Zwirki i Wigury 15B lok. 2 64,10 pkt 20,00 pkt 84,10 pkt




FBHOFFER Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig

Spotka komandytowa

ul . Dozynkowa 2

13-200 Dziatdowo

72,10 pkt 20 pkt 92,10 pkt

MIKOLAJCZAK Sp. z o.0.
ul. Mtawska 1
06-400 Ciechandéw

Oferta odrzucona

Konsorcjum:

"WLOD - BUD - DACHY 2" Pawet
Wtiodkowski Gostomin 38, 06-456
6 Ojrzen - Lider Konsorcjum Oferta odrzucona
Przedsiebiorstwo Instalacyjno-Sanitarne
Pawet Wolinski

ul Paderewskiego 4, 06-400 Ciechandéw
- Partner Konsorcjum

Przedsiebiorstwo Ustugowo Handlowe

ul. Sucharskiego 49
97-500 Radomsko

7 Ampro, Pawet Rochowski 70,54 pkt 20 pkt 90,54 pkt

Konsorcjum:

Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe
Pawet Ozdarski

ul. Lesna 29, 06-400 Gaski

— Lider Konsorcjum

Smolenski Cezary Ustugi Budowlane
"Remirent”

ul. Ogrodowa 23, 06-400 Ciechanéw
— Partner Konsorcjum

Oferta odrzucona

Na podstawie art. 226 ust. 1 ustawy Pzp Zamawiajgcy informuje,
ze w toczgcym sie postepowaniu odrzucono oferty Wykonawcow:

Konsorcjum Przedsigbiorstwo Handlowo-Ustugowe OK-BUD Piotr Morawski
ul. Warszawska 103, 05-190 Nasielsk - Lider Konsorcjum
ELTIM Spdtka z ograniczona odpowiedzialnoscia, ul. Gustawa Morcinka 5 paw 36
01-496 Warszawa - Partner Konsorcjum

Uzasadnienie prawne:
Dziatajgc na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3) ustawy Pzp Zamawiajgcy odrzuca oferte
Wykonawcy, jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca ztozyt oferte opatrzong podpisem zaufanym. W zwigzku z powyzszym
oferta nie zostata sporzgdzona w sposdb zgodny z przepisami art. 63 ust. 1 ustawy
Pzp, zgodnie z ktérym w postepowaniu o udzielenie zamdwienia o wartosci rowne;j
lub przekraczajgcej progi unijne, oferte sklada sie, pod rygorem niewaznosci, w
formie elektronicznej. Powyzsze wynikato rowniez z zapisow SWZ, zgodnie z ktérymi



https://sip.lex.pl/#/document/18903829?unitId=art(63)ust(1)&cm=DOCUMENT

oferta sktadana jest pod rygorem niewaznosci w formie elektronicznej opatrzonej
kwalifilkowanym podpisem elektronicznym. Zastrzezenie formy elektronicznej pod
rygorem niewaznosci odnosi ten skutek, Zze oferta zlozona bez zachowania
zastrzezonej formy jest niewazna. Ztozenie oferty w niewlasciwej formie jest
uchybieniem nieusuwalnym.

Wobec powyzszego oferta Wykonawcy Konsorcjum Przedsiebiorstwo Handlowo-
Ustugowe OK-BUD Piotr Morawski ,ul. Warszawska 103, 05-190 Nasielsk - Lider
Konsorcjum ELTIM Spétka z ograniczona odpowiedzialnoscig, ul. Gustawa Morcinka
5 paw 36, 01-496 Warszawa - Partner Konsorcjum podlega odrzuceniu ze wzgledu
niepodpisanie oferty w wymaganej formie.

. MIKOLAJCZAK Sp. z 0.0., ul. Mtawska 1, 06-400 Ciechandéw

Uzasadnienie prawne:

Dziatajgc na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 14) ustawy Pzp Zamawiajgcy odrzuca
oferte Wykonawcy, jezeli wykonawca nie wniost wadium, lub wnidst w sposob
nieprawidtowy lub nie utrzymywat wadium nieprzerwanie do uptywu terminu
zwigzania ofertg lub ztozyt wniosek o zwrot wadium w przypadku, o ktérym mowa w
art. 98 ust. 2 pkt 3;

Uzasadnienie faktyczne:

W przedmiotowym postepowaniu Zamawiajgcy zgdat wniesienia wadium w kwocie
100 000,00 zt (stownie: sto tysiecy ztotych 00/100). Wymagania dotyczgce wadium
okreslono w punkcie SWZ Wymagania dotyczgce wadium.

Wykonawca zatgczyt do oferty gwarancje bankowg wadialng Nr 8/B/2022/C/G.
Zgodnie z art. 97 ust. 10 ustawy Pzp, jezeli wadium jest wnoszone w formie
gwarancji lub poreczenia, Wykonawca przekazuje Zamawiajgcemu oryginat
gwaranciji lub poreczenia, w postaci elektronicznej. Gwarancja zostata umieszczona
w pliku pdf ZIELONY TARG OFERTA wraz z formularzem ofertowym oraz
pozostatymi oswiadczeniami podpisanym przez Wykonawce kwalifikowanym
podpisem elektronicznym. Zatgczona gwarancja nie jest oryginatem przekazanym,
w postaci elektronicznej. Zamawiajgcy nie ma mozliwosci weryfikacji podpisow
ztozonych w imieniu gwaranta na dokumencie gwarancji, gdyz nie jest podpisana
przez wystawce dokumentu zgodnie z formg wymagang w art. 97 ust. 10 ustawy
Pzp. Jednoczesnie jest to dokument stanowigcy tres¢ oferty, ktéry nie podlega
wyjasnieniu lub uzupetnieniu. Wobec powyzszego oferta Wykonawcy MIKOLAJCZAK
Sp. z 0.0, ul. Mtawska 1, 06-400 Ciechandéw podlega odrzuceniu z uwagi na
wniesienie wadium w sposob nieprawidtowy.

. Konsorcjum Firm: Konsorcjum: "WtOD - BUD - DACHY 2" Pawet Wiodkowski
Gostomin 38, 06-456 Ojrzen - Lider Konsorcjum Przedsiebiorstwo Instalacyjno-
Sanitarne Pawet Wolinski, ul Paderewskiego 4, 06-400 Ciechanéw - Partner
Konsorcjum.


https://sip.lex.pl/#/document/18903829?unitId=art(97)ust(10)&cm=DOCUMENT

Uzasadnienie prawne:

Dziatajgc na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 14) ustawy Pzp Zamawiajgcy odrzuca
oferte Wykonawcy, jezeli wykonawca nie wniost wadium, lub wniést w sposob
nieprawidtowy lub nie utrzymywat wadium nieprzerwanie do uptywu terminu
zwigzania ofertg lub ztozyt wniosek o zwrot wadium w przypadku, o ktérym mowa w
art. 98 ust. 2 pkt 3.

Uzasadnienie faktyczne:

W przedmiotowym postepowaniu Zamawiajgcy zgdat wniesienia wadium w kwocie
100 000,00 z (stownie: sto tysiecy ztotych 00/100). Wymagania dotyczgce wadium
okreslono w punkcie Wymagania dotyczgce wadium.

Wykonawca ziozyt wraz z ofertg Aneks nr 1 do Ubezpieczeniowej gwarancji
przetargowej Nr 912700734367 z dnia 28-10-2022 r. wystawiony przez Towarzystwo
Ubezpieczen i Reasekuracji ,WARTA” S.A. (zwany dalej Gwarantem). Wykonawca
ztozyt wiec z ofertg wylgcznie aneks do gwarancji wadialnej. Nie posiadajgc
gwarancji ubezpieczeniowej z dnia 28-10-2022 r. Zamawiajgcy nie ma mozliwosci
ustalenia, czy oba dokumenty interpretowane tgcznie spetniajg wymagania okreslone
w SWZ oraz ustawie Pzp. Zamawiajgcy musi mie¢ pewnos¢, ze w przypadku
ziszczenia sie warunkow z gwarancji uzyska z niej okreslong kwote pieniezng.
Wobec powyzszego oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu z uwagi na wniesienie
wadium w sposéb nieprawidtowy.

Zamawiajgcy zwraca jednoczes$nie uwage, iz zgodnie z przepisami art. 63 ust.
1 ustawy Pzp w postepowaniu o udzielenie zamowienia o wartosci réwnej lub
przekraczajgcej progi unijne, oferte sktada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie
elektronicznej. Powyzsze wynikato réwniez z zapisow SWZ, zgodnie z ktorymi oferta
skladana jest pod rygorem niewaznosci w formie elektronicznej opatrzonej
kwalifilkowanym podpisem elektronicznym. Do oferty zatgczono petnomocnictwo z
dnia 26.10.2022 r. dla Lidera Konsorcjum Pawtowa Wtodkowskiego reprezentujgcego
"WLOD - BUD - DACHY 2" Pawet Witodkowski, ktére podpisane zostato podpisem
zaufanym przez mocodawce, tj. w sposéb niezgodny z przepisami ustawy Pzp oraz
wymaganiami SWZ.

Ponadto Zamawiajgcy wskazuje, iz w formularzu ofertowym Wykonawcy pojawita sie
niespojnos¢ pomiedzy ceng oferty podang liczbowo a ceng oferty podang stownie.

Konsorcjum: Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe Pawet Ozdarski — Lider
Konsorcjum ul. Lesna 29, 06-400 Gagski, Smolenski Cezary Ustugi Budowlane
"Remirent"— ul. Ogrodowa 23, 06-400 Ciechandw - Partner Konsorcjum

Uzasadnienie prawne:
Dziatajgc na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3) ustawy Pzp Zamawiajgcy odrzuca oferte
Wykonawcy, jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy.
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Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca ztozyt oferte opatrzong podpisem zaufanym. W zwigzku z powyzszym
oferta nie zostata sporzgdzona w sposob zgodny z przepisami art. 63 ust. 1 ustawy
Pzp, zgodnie z ktorym w postepowaniu o udzielenie zamowienia o wartosci rownej
lub przekraczajgcej progi unijne, oferte skltada sie, pod rygorem niewaznosci, w
formie elektronicznej. Powyzsze wynikato rowniez z zapisow SWZ, zgodnie z ktérymi
oferta sktadana jest pod rygorem niewaznosci w formie elektronicznej opatrzonej
kwalifilkowanym podpisem elektronicznym. Zastrzezenie formy elektronicznej pod
rygorem niewaznosci odnosi ten skutek, ze oferta zlozona bez zachowania
zastrzezonej formy jest niewazna. Ztozenie oferty w niewlasciwej formie jest
uchybieniem nieusuwalnym.

Wobec powyzszego oferta Wykonawcy Konsorcjum: Przedsiebiorstwo Handlowo
Ustugowe Pawet Ozdarski — Lider Konsorcjum ul. Lesna 29, 06-400 Gaski,
Smolenski Cezary Ustugi Budowlane "Remirent"— ul. Ogrodowa 23, 06-400
Ciechanow - Partner Konsorcjum podlega odrzuceniu ze wzgledu niepodpisanie
oferty w wymaganej formie.

Dziatajgc na podstawie art. 264 ust. 1 ustawy Pzp Zamawiajgcy informuje, iz moze
zawrze¢ umowe w terminie nie krotszym niz 10 dni od dnia przestania zawiadomienia
0 wyborze najkorzystniejszej oferty Zamawiajgcy informuje, iz na ww. czynnosci
przystugujg srodki ochrony prawnej na zasadach przewidzianych w dziale 1X ustawy
Pzp (art. 505-590).

Umowa zostanie zawarta po zabezpieczeniu przez Zamawiajgcego Srodkow
finansowych w budzecie na ww. zadanie.

Z up. PREZYDENTA MIASTA
lwona Kowalczuk
ZASTEPCA PREZYDENTA MIASTA
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