Ochrona ludnosci
i obrona cywilna

WZP.271.1.28.2026 Ciechanow, dn. 02.09.2026 r.

Dotyczy: Zakup agregatow pragdotworczych ,Realizacja zadan wlasnych z zakresu
ochrony ludnosci i obrony cywilnej w ramach Obszaru Il — ,Zabezpieczenie
logistyczne i zapewnienie ciggtosci dostaw" dla JST z terenu Mazowsza z
wytgczeniem m.st. Warszawy i Samorzgdu Wojewoddztwa Mazowieckiego

ZAWIADOMIENIE O ODRZUCENIU OFERT

Dziatajgc na podstawie przepisu art. 226 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Prawo Zaméwien Publicznych (Dz. U. 2026, poz. 793 t.j.), dalej jako ,ustawa Pzp”,
Zamawiajgcy — Gmina Miejska Ciechanow — niniejszym informuje, ze w toczgcym sie
postepowaniu odrzucono oferty Wykonawcow:

1) Defence Solutions Sp. z 0.0., ul. Aleja Pitsudskiego 55, 05-070 Sulejowek.

Uzasadnienie prawne:

Dziatajgc na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp Zamawiajgcy odrzuca oferte
Wykonawcy Defence Solutions Sp. z 0.0. Zgodnie z dyspozycjg przepisu art. 226 ust.
1 pkt 5 Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ jest niezgodna z warunkami
zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca wraz z ofertg zatgczyt karte techniczng oferowanego urzgdzenia
Proton 1. Z treSci dokumentu jednoznacznie i bezwzglednie wynika, ze jest
to agregat wytgcznie jednofazowy o napieciu wyjsciowym 230 V (brak obstugi
zasilania trgjfazowego 400 V). Z tresci tego dokumentu jednoznacznie wynika, ze
zaoferowany agregat posiada parametry nizsze, a tym samym niespetniajgce
wymagan postawionych przez Zamawiajgcego w Opisie Przedmiotu Zamédwienia.
Ponadto Zamawiajgcy wezwat Wykonawce do ztozenia wyjasnien w zakresie razgco
niskiej ceny. W odpowiedzi Wykonawca przedtozyt kalkulacje oraz fakture pro
forma, w ktorych bezposrednio potwierdzit zamiar zakupu i dostawy modelu
Proton 1. Zaoferowanie urzgdzenia o odmiennych parametrach niz okreslone
w dokumentach zamodwienia stanowi niezgodnos$¢ tresci oferty z warunkami
zamowienia. W zwigzku z powyzszym oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu.

2) DELCO Marta Fronc, ul. Jasna 42, 57-200 Zgbkowice Slgskie

Uzasadnienie prawne:

Dziatajac na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy Pzp w zwigzku z art. 224 ust. 6
ustawy Pzp Zamawiajgcy odrzuca oferte DELCO Marta Fronc. Zgodnie z dyspozycjg
przepisu art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy Pzp Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zawiera
razgco niskg cene lub koszt w stosunku do przedmiotu zaméwienia. Zgodnie z art.
224 ust. 6 ustawy Pzp odrzuceniu , jako oferta z razgco niskg ceng lub kosztem,
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podlega oferta Wykonawcy, ktory nie udzielit wyjasnien w wyznaczonym terminie, lub
jezeli ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny
lub kosztu.

Uzasadnienie faktyczne:

Pismem z dnia 26.08.2026 r. Zamawiajgcy zwrdcit sie do Wykonawcy o ztozenie
wyjasnien, w tym ztozenia dowodow w zakresie wyliczenia ceny lub jej istotnych
czesci skladowych, poniewaz cena catkowita oferty Wykonawcy jest nizsza o co
najmniej 30 % od Sredniej arytmetycznej cen wszystkich ztozonych ofert
niepodlegajacych odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 1 i 10. Wykonawca nie
udzielit odpowiedzi w wyznaczonym terminie. Zgodnie z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp
odrzuceniu, jako oferta z razgco niskg ceng lub kosztem, podlega oferta Wykonawcy,
ktory nie udzielit wyjasnien w wyznaczonym terminie, lub jezeli ztozone wyjasnienia
wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny lub kosztu. Wobec
powyzszego konsekwencjg nie ztozenia wyjasnien w terminie jest odrzucenie oferty
Wykonawcy z uwagi na fakt, iz oferta zawiera razgco niskg cene w stosunku do
przedmiotu zamdwienia.

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dziatajgc na podstawie przepisu art. 260 ust. 1 oraz ust. 2 ustawy Pzp Zamawiajgcy
informuje o uniewaznieniu postepowania.

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z dyspozycjg art. 255 pkt 3) ustawy Pzp Zamawiajgcy uniewaznia
postepowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty
lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktdérg zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia, chyba ze Zamawiajgcy moze zwiekszyé
te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie faktyczne:

Oferta Wykonawcy KIKAS HOLDING Sp. z 0.0. z najnizszg ceng 1 084 960,00 z,
przewyzsza s$rodki finansowe, ktore Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamowienia i nie moze on zwiekszy¢ tej kwoty.

Wobec powyzszego Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie.

Zamawiajgcy informuje, iz na ww. czynnosci przystugujg Srodki ochrony prawnej
na zasadach przewidzianych w dziale X ustawy Pzp (art. 505-590).

Z up. Prezydenta Miasta
Olga Zmudczynska-Pabich
Il Z-ca Prezydenta

Sporzgdzita: Pszczétkowska Katarzyna, 02.09.2026 r.



