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Ciechanéw, dn. 04.10.2024

Dotyczy: Wykonanie projektu modernizacji ulicy Ksiecia Janusza Mazowieckiego
oraz Michata Wotodyjowskiego”

Czes¢ | ,Wykonanie projektu modernizacji ulicy Ksiecia Janusza Mazowieckiego”
Czes¢ Il ,Wykonanie projektu modernizacji ulicy Michata Wotodyjowskiego”.

ZAWIADOMIENIE O ODRZUCENIU OFERTY

Dziatajgc na podstawie przepisu art. 226 ust. 1 ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo Zamoéwien Publicznych (Dz. U. 2024, poz. 1320),
dalej jako ,ustawa Pzp”, Zamawiajgcy — Gmina Miejska Ciechanéw — niniejszym
informuje o odrzuceniu oferty w Czesci | ,Wykonanie projektu modernizacji ulicy
Ksiecia Janusza Mazowieckiego” oraz Czesci Il ,Wykonanie projektu modernizacji
ulicy Michata Wotodyjowskiego”

Zamawiajacy informuje, ze w toczgcym sie postepowaniu w Czesci | oraz Czesci Il
odrzucono oferte Wykonawcy Huros Sp. z o.0., ul. L. Rydygiera 1/7, 13-200
Dziatdowo.

Uzasadnienie prawne:

Dziatajgc na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp Zamawiajgcy odrzuca oferte
Wykonawcy Huros Sp. z 0.0. Zgodnie z dyspozycjg przepisu art. 226 ust. 1 pkt 5)
ustawy Pzp Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tresc jest niezgodna z warunkami
zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca w przedmiotowym postepowaniu na wykazanie spetnienia warunku w
zakresie posiadanej zdolnosci technicznej i zawodowej korzysta z zasobdéw podmiotu
trzeciego.

Zgodnie z dyspozycjg art. 118 ust. 2 ustawy Pzp "W odniesieniu do warunkow
dotyczgcych wyksztatcenia, kwalifikacji zawodowych lub doswiadczenia wykonawcy
mogag polegac¢ na zdolnosciach podmiotow udostepniajgcych
zasoby, jesli podmioty te wykonajg roboty budowlane lub ustugi, do realizacji ktérych
te zdolnosci sg wymagane”".

Z powyzszego wynika =zatem, iz aby Wykonawca mogt polegaé na
zdolnosciach podmiotow trzecich, to te wskazane przez niego podmioty majg
wykonywac roboty lub ustugi, do ktérych te zdolnosci sg wymagane.




Powyzsze potwierdzita Krajowa lzba Odwotawcza wskazujgc, iz:,Z powyzej
zacytowanego przepisu wynika jednoznacznie, Zze podmiot udostepniajgcy zasoby
Jest zobowigzany wykonac roboty budowlane lub ustugi, ktore zostaty wykazane jako
potwierdzenie spetnienia warunku udziatu w postepowaniu”. sygn. akt KIO
3056/2023.

W zwigzku z zaistniatg w ofercie niescistosciag w zakresie podwykonawstwa oraz
brakiem przedtozenia zatgcznika nr 8 do SWZ tj. Informacji o podwykonawcach,
Zamawiajgcy na podstawie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp wezwat Wykonawce do
uzupetnienia dokumentu. Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie wskazat zakres
powierzonego zamowienia podwykonawcy- Zaktadowi Budowlanemu
Adam Szymanski: kontrola i weryfikacja dokumentacji.

Powyzsze oswiadczenie wskazuje na brak rzeczywistego zaangazowania tego
podmiotu (Zaktad Budowlany Adam Szymanski) w wykonanie ustugi, do realizaciji
ktérej udostepnione zdolnosci w zakresie wiedzy i doswiadczenia sg wymagane.
Nadto, tres¢ zobowigzania podmiotu trzeciego nie koresponduje z oswiadczeniem
samego Wykonawcy. Dodatkowo Zamawiajgcy podkre$la, ze  wezwanie do
uzupetnienia na podstawie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp moze by¢ dokonane
jednokrotnie, tym samym nie ma mozliwosci ponownego wezwania do uzupetnienia
rzeczonego oswiadczenia. Ponowne wezwanie do uzupetnienia powyzszego
dokumentu stanowitoby naruszenie zasady réwnego traktowania WWykonawcow.

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dziatajgc na podstawie przepisu art. 260 ust. 1 oraz ust. 2 ustawy Pzp Zamawiajgcy
informuje o0 uniewaznieniu postepowania w Czesci | ,Wykonanie projektu
modernizacji ulicy Ksiecia Janusza Mazowieckiego” oraz Czesci Il ,Wykonanie
projektu modernizacji ulicy Michata Wotodyjowskiego”

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z dyspozycjg art. 255 pkt 3) ustawy Pzp Zamawiajgcy uniewaznia
postepowanie o udzielenie zamowienia, jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty
lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktdérg zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia, chyba ze Zamawiajgcy moze zwiekszy¢
te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty.




Uzasadnienie faktyczne:

W przedmiotowym postepowaniu ztozono dwie oferty w Czesci | oraz dwie oferty
w Czesci Il. Oferta najtansza w Czesci | i w Czesci |l podlega odrzuceniu (zgodnie z
trescig powyzej).

Cena kolejnej oferty w Czesci | i w Czesci Il przewyzsza srodki finansowe, ktore
Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia i nie moze on
zwiekszyc¢ tej kwoty.

Wobec powyzszego Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie w Czesci | oraz w
Czesci ll.

Zamawiajgcy informuje, iz na ww. czynnosci przystugujg srodki ochrony prawnej
na zasadach przewidzianych w dziale IX ustawy Pzp (art. 505-590).

Z up. PREZYDENTA MIASTA
lwona Kowalczuk
| ZASTEPCA PREZYDENTA MIASTA

Sporzadzit: Pszczotkowska Katarzyna, 04.10.2024 r.



